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Abstract

One Court of Appeal’s assessment of credibility and reliability in rape convictions in 2017 &

2021 - A content analysis study based on the ideal victim

The purpose of the study was to investigate how a plaintiff's story is valued in rape convictions
and to see what could affect the credibility and reliability of the plaintiff and defendant. The
study used 40 rape convictions from Svea Hovrétt distributed between 2017 and 2021, which
were read through several times based on content analysis. The results were analyzed on the
basis of theories such as the ideal victim, critical victimology and with a social constructionist
perspective. Previous research in the same field was also used. The results of the study showed
that there were no major differences between the years, but a small difference could be sensed
where the bearing in the plaintiff's story weighed heavier in 2021 than 2017. What affected the
reliability and credibility depended on whether it was the defendant or plaintiff. An indication
of negative discrimination could also be noted concerning racialized persons, which mostly

turned out to be due to language difficulties.
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Sammanfattning

Syftet med studien var att undersoka hur en malséagandes beréattelse varderas i valdtaktsdomar
och for att kontrollera vad som kunde paverka trovardigheten och tillforlitligheten for
malsagande och tilltalad. | studien anvandes 40 valdtaktsdomar fran Svea Hovratt fordelade
mellan 2017 och 2021, vilka lastes igenom flertalet ganger med utgangspunkt i innehallsanalys.
Resultatet analyserades utifran teorier som ideala offret, kritisk viktimologi och med ett
socialkonstruktionistiskt perspektiv. Aven tidigare forskning inom liknande omraden
anvandes. Studiens resultat visade att det inte fanns storre skillnader aren emellan men det
kunde anas en liten skillnad dar baringen i malsagandes beréttelse vagde tyngre 2021 &n 2017.
Vad som paverkade tillforlitligheten och trovérdigheten var beroende av om det gallde den
tilltalade eller malsaganden, vilket kunde synas i bedémningen av trovérdighet och
tillforlitlighet vid berusning. En antydan till negativ sarbehandling kunde ocksa noteras rérande

rasifierade personer vilket mestadels visade sig bero pa spraksvarigheter.

Nyckelord: valdtakt, viktimologi, ideala offret, tillforlitlighet, trovardighet
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1. Bakgrund

Det finns manga myter, felaktigt spridda forestallningar, kring valdtaktsoffer. Bland annat hur
ett “riktigt” valdtaktsoffer beter sig, hur allvarlig en valdtékt dr baserad pa vem som utfort den
och att en valdtakt maste innebéara fysiska skador (Maier, 2013, s. 1413). Det finns dven
uppfattningar om att kvinnor antas ljuga om att ha blivit valdtagna, for att exempelvis ha en
bortforklaring till en oonskad graviditet eller forsvara sitt rykte.

Det finns ocksa myter som ror valdtaktsman. Under artusenden var den allmanna synen pa
valdtakt “ett resultat av 6versvimmande manlig sexualdrift” (Clayhills, 1991, s. 530). En annan
myt handlar om att méan har naturligt aggressiva sexuella drifter som de inte kan kontrollera

och darfor heller inte hallas ansvariga for nagot de inte rar for (Maier, 2013, s. 1415).

Bilden av hur, var och nar en valdtakt sker samt vem/vilka brottsoffer och forévare ar paverkar
hur allménheten ser pa brottsoffer och gérningspersoner. Detta genom det allménna
rattsmedvetandet som paverkar politiker i sina beslut om exempelvis lagandringar (Andersson
& Nilsson, 2017, s. 162). Det kriminalpolitiska laget i Sverige idag har ett stort fokus pa
sexualbrott, vilket inte minst avspeglar sig i de lagandringar som skett det senaste decenniet
inom sexualbrottslagstifningen. Brottsoffer anvands enligt var mening i det narmaste som

slagtrén for att gora politiska podng och garningspersoner avhumaniseras mer och mer.

| var samtid dar vi stravar efter ett mer jamstallt samhélle paverkas aven rollerna som
brottsoffer och garningsmén. Maktasymmetrier minskar och en tanke vécks kring huruvida
detta far negativa konsekvenser for brottsoffret. Det ideala offret, som bland annat ska vara
svagare an garningsmannen, blir lyssnad pa av myndigheter (Christie, 2001, s. 48). Men om
offret inte langre ar understalld garningspersonen, far deras roster samma baring i rattssalen

som innan?

2. Inledning

Ett idealt offer ska vara svagt, befinna sig pa en oklanderlig plats och gora nagot som denne
inte kan beskyllas for (Christie, 2001, s. 48). Garningspersonen daremot ska garna vara
bestialisk och okand for offret, en farlig framling (Christie, 2001, s. 48). Denna teori ramar in

problembilden och de myter som namnts kopplat till valdtakt. Det allménna rattsmedvetandet



och den foljande kriminalpolitiken linjerar med teorin, dar forandringarna i
sexualbrottslagstiftningen frangatt forstaelsen for den manliga sexualiteten och istéllet utgar

fran den kvinnliga sexuella integriteten (Leijonhufvud, 2015, s. 107).

Uppsatsen kommer saledes ta avstamp i teorin om idealiska offer (Christie, 2001) samt i den
svenska kriminalpolitiken och férandringarna som skett i sexualbrottslagstiftningen genom
aren. Studien kommer att ha ett viktimologiskt perspektiv dar vi undersoker baringen i
malsdgandes vittnesmal i hovrattsdomar samt vilka faktorer som tas i beaktning nar det
kommer till tillforlitlighet och trovardighet. Studien kommer att behandla material som ar
narmare 20 ar nyare an det material som Andersson (2004) anvande (se kapitel 6.2.1), vilket

gor att den kunskap som kommer frambringas av studien utgor ett komplement.

Vi viljer att undersoka vad som paverkar tillforlitlighet och trovardighet for bade malséagande
och tilltalad, da det pastadda brottet trots allt inte skulle behandlas i domstolen om det inte vore
for sambandet mellan dessa tva parter. Amnet vi valt och den avgransning vi gjort grundas helt
och hallet i vart intresse; det finns ingen pa forhand stéalld hypotes utan vi undersoker detta

forutsattningslost med en genuin nyfikenhet pa vad vi kommer att finna.

3. Syfte och fragestallningar

Syftet med studien ar att kontrollera om baringen i malsagandes berattelse forandrats mellan
2017 och 2021. Vidare vill vi &ven undersoka hur trovardighet och tillforlitlighet bedéms hos
malsagande och tilltalad i domarna under dessa ar. Med hjalp av innehallsanalys kommer vi att
undersoka brottmalsdomar géllande valdtakt. | denna typ av studie skulle andra fragor kunna
besvaras?, men vi vill vara tydliga med att vi enbart utforskar baringen i malsagandes beréattelse

i rattssalen och hur tillforlitligheten och trovardigheten bedéms.

3.1 Fragestallningar

» Vad paverkar Hovrattens beddmning av trovardigheten och tillforlitlighet hos
malsaganden i domar 2017/2021?

1 Exempelvis skulle fragan om risken for att bli domd for valdtakt 6kat och sdledes leda till en diskussion om
det i sddana fall blivit mindre rattssakert.



» Vad paverkar Hovrattens bedomning av trovardigheten och tillforlitlighet hos
tilltalade i domar 2017/2021?

o Gar det att se en 6kning av tilltron till brottsoffrets berattelse?

4. Begreppsdefinition

4.1 Brottsoffer, offer och malsagande

Med samtliga tre av dessa begrepp syftar vi till den person vars beréttelse ar att denne utsatts
for brott. Brottsoffer och offer ar definitionen av personen som pastar sig ha blivit utsatt for

brott och malsagande ar definitionen som anvands i rattssalen.

4.2 Garningsperson, misstankt och tilltalad

Den som star atalad for att ha begatt ett brott mot en annan person, kallar vi for garningsperson

eller misstankt. | rattssalen kallas personen som star atalad for tilltalad.

4.3 Personer som rasifieras

Rasifiering ar ett samhallsvetenskapligt begrepp som beskriver processen genom vilken
personer placeras in i socialt konstruerade raser och kategorier beroende pa hudfarg, etnicitet,
religion, sprak eller namn (Hochman, 2019, s. 1247). Eftersom vi gor uppdelning efter etnicitet
och gor antaganden baserat pa medborgarskap och namn kommer vi att kalla dessa for
“personer som rasifieras” eller “rasifierade personer”. Nér vi ibland anvénder oss av “utldndskt

ursprung” dr det for att vi hdnvisar till andra forfattares begreppsdefinitioner.

4.4 Juridiska termer

| denna studie kommer en del juridiska termer att anvéandas, vilka vi nedan beskriver i korthet.

4.4.1 Bevisborda

Det &r aklagaren som har bevishdrdan, det vill saga det ar denne som ska lagga fram bevis for
att styrka atalet (Nilsson, 2017, s. 675). Aklagaren ska med andra ord bevisa att den tilltalade

handlat pa det satt aklagaren havdat i garningsbeskrivningen.



4.4.2 Stallt utom rimligt tvivel

For att kunna avgora om en handling utgor ett brott och &r straffbart enligt svensk lag behover
bade subjektiva rekvisit och objektiva rekvisit uppfyllas (Agren, 2017, s. 604). Dessa rekvisit
ska i sin tur vara uppfyllda och stallt utom rimligt tvivel for att det kan finnas en alternativ

sanning som saledes skulle kunna leda till att rekvisiten inte ar uppfyllda.

4.4.3 Uppsat

Med uppsat asyftas om garningspersonen har begatt ett brott medveten om att det ar ett brott
och vad for konsekvenser detta kan f& (Agren, 2017, s. 590). Uppsét kan vidare delas upp i
avsiktsuppsat, insiktsuppsat och likgiltighetsuppsat.

4.4.4 Skiljaktig mening

Oftast bestar ratten av fyra ledaméter (domare och tre namndeman). Dessa ledamoter ar de
som, efter en enskild dverlaggning, ska komma fram till innehallet i domen (Nilsson, 2017, s.
676-677). Om dessa fyra inte skulle vara dverens, gors en omréstning och den eller de vars
vilja inte gar igenom i domen skriver en skiljaktig mening. Denna bifogas som bilaga till

domen.

4.5 Kriterier for begreppen trovardighet och tillforlitlighet

I de flesta av domarna har det forekommit sd kallade “ord mot ord-situationer” och att
bedoémningen av vad som har hant darfér maste utgdras av malsagandes och tilltalades muntliga
redogorelser. Har kommer begreppen trovardighet och tillférlitlighet in. Vid beddmning av
trovardighet undersoks bland annat om det finns anledningar fér den som lamnar uppgifter att
ljuga eller Iamna felaktiga uppgifter. Nar tillforlitligheten ska bedomas maste det till exempel
utredas huruvida missforstand kan ha uppkommit, om minnesbilderna kan ha paverkats efter
handelsen genom att till exempel ha hort ndgon annan beratta nagot. Det framkommer aven i
flera domar tvivel kring tillforlitligheten kopplat till exempelvis berusningsgrad eller att en

langre tid forflutit sedan handelsen intraffade.

Vid bedémning av beréattelsernas trovardighet utgar domstolarna fran en del kriterier som
Hogsta Domstolen (HD) har lagt som grund, baserat pa forskning. Tecken som att en utsaga
till exempel &r levande, logisk och rik pa detaljer kan, enligt sakkunniga pa omradet, tyda pa
att utsagan ar sann (NJA, 2017, s. 316 p 10; NJA, 2010, s. 671, p 8). Andra mojliga tecken pa



sanning kan vara om utsagan ar fri fran motsagelser, konstansbrister, Gverdrifter och
svarforklarliga moment. Det konstateras samtidigt att det inte finns nagot egentligt stod for att

konstansbrister (nar information laggs till eller tas bort) skulle paverka sanningshalten.

5. Historiska nedslag 1 sexualbrottslagstiftningen

For att fa en forstaelse for den utveckling som skett inom svensk lagstiftning gallande valdtakt
har vi valt att gora en kort och sammanfattande tillbakablick éver historien. Tillbakablicken
ska inte ses som en komplett och detaljerad bild Over all foérandring i svensk
sexualbrottslagstiftning utan syftar endast till att skapa en uppfattning om den utveckling som

skett fran mitten pa 60-talet och fram till idag.

5.1 Ar 1965

Brottsbalken inférdes och tradde i kraft 1965 vilket &ven medfdrde forandringar i lagstiftningen
(Bergenheim, 2005, s. 321). Nu behovde inte “absolut vald” ha anvénts och inte heller “yttersta
motstdnd” gjorts for att kunna domas for valdtdkt, didremot krdvdes att ett vaginalt,
penetrerande, samlag skulle genomforts. | denna &ndring blev inte langre huvudfokus att
skydda &ktenskapet, lagtexten riktade sig nu mot kvinnor och barn generellt; dock med
eventuellt lagre straff beroende pa vilken relation offret och géarningspersonen hade till
varandra (Bergenheim, 2005, s. 322). Lagtexten forblev ocksa konsbestamd; kvinnan ar offret

och mannen &r gérningsperson.

5.2 Ar 1984

| 1984 ars lagandring blev lagen for forsta gangen konlos; nu omfattar lagen dven valdtakter
mellan tva personer med samma kon samt om en kvinna valdtog en man (Bergenheim, 2005,
s. 350; Leijonhufvud, 2015, s. 34). Vidare blev begreppet samlag bredare och inkluderade nu
aven sexuella handlingar som kunde likstéllas med samlag, exempelvis oralsex och analsex. |
denna lagéndring blev &ven parternas tidigare relation till varandra ovésentlig och ledde inte
till att brottet ansags formildrat (Leijonhufvud, 2015, s. 34) och det var inte heller nddvandigt
att det vald eller tvang som brukats hade inneburit trangande fara; det rackte att offret upplevt

det som trangande fara (Bergenheim, 2005, s. 350).



5.3 Ar 1998

Fokus hade fram till 1998 legat pa vilken typ av sexuell handling som genomforts mellan
parterna. Detta andrades och kom att kunna omfatta alla typer av sexuellt umgange och istéllet
fokusera pa krankningen av offret och dvriga omstandigheter (SFS 1998:393). Detta innebar
att det som tidigare kunde klassas som exempelvis sexuellt tvang nu kunde tickas av

valdtaktshestammelserna. Kravet att tvang skulle anvants bestod.

5.4 Ar 2005

Under 2005 omarbetades sexualbrottslagstiftningen. Bland annat uttkades lagtexten om
valdtakt och kom att inkludera utnyttjandet av en person i hjélplost tillstand. Tidigare var det
alltsa inte straffbart att ha samlag med en person som exempelvis varit, pa en niva, paverkad
av alkohol att denne inte kan halla sig vaken eller forsvara sig om inte garningspersonen sjéalv
satt offret i den situationen (Leijonhufvud, 2015, s. 55).

Tillampningsomradet for valdtakt utvidgas ocksa till att omfatta fall dar
nagon med en person genomfor ett samlag eller en sexuell handling som
enligt forsta stycket ar jamforlig med samlag genom att otillborligt
utnyttja att personen pa grund av medvetsloshet, sémn, berusning eller
annan drogpaverkan, sjukdom, kroppsskada eller psykisk stérning eller
annars med héansyn till omstandigheterna befinner sig i ett hjalpldst
tillstdnd. (Prop. 2004/05:45, s. 41-42)

| och med férandringen 2005 blev det olagligt att ha sex med en person som till exempel ar for
berusad for att saga vare sig ja eller nej, aven om den personen sjalv satt sig i situationen
(Leijonhufvud, 2015, s. 55).

5.5 Ar 2013

Sexualbrottslagstiftningen skarptes ytterligare 2013 efter en proposition. I och med denna
andring kan en person bli domd for valdtakt trots att personen som blivit valdtagen agerat

passivt.

Tillampningsomradet for valdtaktsbrottet i 6 kap. 1 § andra stycket
brottsbalken utvidgas. Utvidgningen innebér att det ska vara straffbart
att med en person genomfora ett samlag eller en sexuell handling som
enligt forsta stycket &r jamforlig med samlag genom att otillbdrligt
utnyttja att personen pa grund av medvetslshet, somn, allvarlig réadsla,
berusning eller annan drogpéverkan, sjukdom, kroppsskada eller
psykisk storning eller annars med hénsyn till omstindigheterna
befinner sig i en sarskilt utsatt situation. (Prop. 2012/13:111, s. 24)
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Tillagget av rekvisitet “allvarlig rddsla” kan kopplas till begreppet frozen fright (férlamande
radsla). Begreppet togs upp redan 2001 i en 6versyn av bestdmmelserna om sexualbrott (SOU
2001:14, s. 89) men anda kvarstod kraven att det skulle bevisas utom rimligt tvivel att en person
som utsatt en annan person for valdtakt gjort detta med uppsat (Leijonhufvud, 2015, s. 45).
Rekvisitet “sdrskilt utsatt situation” ersatte “i hjélplost tillstand” vilket eventuellt skulle leda
till att dven personer som av radsla, medvetsloshet och berusning etcetera inte kunde varja sig

under sadana omstandigheter (Leijonhufvud, 2015, s. 76).

5.6 Ar 2018

I mars 2018 l&mnades en proposition in till riksdagen som foreslog en lagandring for
Brottsbalkens 6 kapitel. Forslaget rostas senare igenom och lagen tradde i kraft den 1 juli 2018
(Prop. 2017/18:177).

1 a § Den som begar en gédrning som avses i 1 § och &r grovt oaktsam
betréaffande omstandigheten att den andra personen inte deltar frivilligt,
doms for oaktsam valdtakt till fangelse i hogst fyra ar. Om géarningen
med hdnsyn till omstandigheterna & mindre allvarlig, ska det inte
domas till ansvar. (Prop. 2017/18:177,s. 7)

Det har forslaget och lagandringen gar i linje med de tidigare forandringarna av sjatte kapitlet i
Brottsbalken. Ytterligare en forskjutning av ansvaret fran offer till garningsperson markeras

och det kréavs nu att ett samtycke finns mellan tva parter som har sex for att det ska vara lagligt.

6. Tidigare forskning

Genom att soka i Hogskolan i Gévles biblioteks databas Discovery har vi kunnat hitta tidigare
forskning som berdr liknande fragestéllningar som vi har valt att undersoka. Sokord som vi
anvant oss av ar till exempel rape, attitudes, victim, victimology, blame & justice system. Vi
har inte fatt traffar pa varje sokord som anvéants, exempelvis gav inte blame eller justice system
nagra traffar vi kunde anvanda oss av. Daremot gjorde 6vriga sokord det, vilket bland annat
ledde oss till det som ar beskrivet i kapitel 6.1.1 och 6.2.2. S6kningarna har dven gjorts med
installningen att enbart soka pa artiklar som ar granskade av amnesexperter innan publicering

(peer reviewed).
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Vi har ocksa sokt pa google med snarlika sokord och hittat en del tidigare studentuppsatser i
liknande @mnesomraden. Dar har vi hittat en del vardefulla kédllor som vi anvant oss av. Vid
sokningar av referenser i tidigare arbeten har vi sedan hamnat pa fler sidor, som exempelvis
Svensk Juristtidning (SVJT), dér vi ocksa hittat inspiration och fler tips pa kallor att anvanda
oss av. | storsta mojliga man har vi forsokt undvika sekundéra kallor men det férekommer pa

ett fatal stallen.

Utover diverse sokningar online har vi ocksa spenderat tid pa Umea Universitetsbibliotek samt

Linkdpings Universitetsbibliotek dér vi har funnit passande litteratur.

6.1 Vetenskapliga artiklar

6.1.1 The complexity of victim-questioning attitudes by rape victim advocates:
Exploring some gray areas

Det finns exempel pa studier som har en liknande vinkel som den vi gor, dar attityder gentemot
brottsoffer undersoks och dar det férekommer analyser av de olika forestallningar (myter) som
finns kring valdtaktsoffer och forovare. Ett exempel ar Maiers (2013) artikel om valdtaktsoffers
advokater och deras attityder mot valdtéaktsoffer, dar forestallningar och myter behandlas kring
bade offer och forovare. | artikeln redovisas olika kallor som slar hal pa manga av de
fordomsfulla idéer och myter som cirkulerar bade som allman kannedom och innanfor
rattsvasendets dorrar. Det framkommer ocksa att d&ven om den storsta delen av advokaterna
(76%) i studien inte ifragasatte eller skuldbelade offren, fanns en mer subtil och komplex form
av skuldbelaggande av offret (Maier, 2013, s. 1418). Det visade sig vara en graskala mellan att
a ena sidan erbjuda kvinnor praktisk hjalp och preventiva atgarder for att undvika att bli
valdtagen, men att & andra sidan skuldbelagga offren for att inte ha f6ljt rekommendationerna
och darfor blivit valdtagen. Ingen av advokaterna i den studien ansdg att nagon av offren
fortjanade att bli valdtagen men det fanns andd med i bakgrunden som vissa subtila
anspelningar kring brottsoffrens ansvar. Det kunde exempelvis uttryckas som daliga val,
missuppfattningar eller brist i kommunikation mellan offer och garningsperson. | studien
(Maier, 2013, s. 1421-1422) lyfts ocksa samhéllets allmanna attityder kring att vara forsiktig
som kvinna for att inte utsatta sig for risker; genom att till exempel inte dricka fér mycket
alkohol och inte kl& sig provocerande. Dessa preventioner blir dock lite motsagelsefulla i och
med att forskning visar att de flesta valdtakter begas av nagon i offrets narhet (Maier, 2013, s.
1424; Polismyndigheten & Aklagarmyndigheten, 2019, s. 27; Grevholm, Nilsson & Carlstedt,
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2005, s. 6) och dé kan det eventuellt ifrdgaséttas om dessa “goda rdd” har nagon verkan.
Artikeln av Maier (2013) bjuder pa manga intressanta iakttagelser och stor igenkéanningsfaktor

som vi tar med oss i var analys av domarna.

6.2 Avhandlingar

6.2.1 Hans (ord) eller hennes? En konsteoretisk analys av straffrattsligt skydd mot
sexuella dvergrepp

Ulrika Andersson skrev en doktorsavhandling 2004 som tar avstamp i den kritik som den
rattsliga hanteringen av sexualbrott utsattes for under 90-talet (Andersson, 2004, s. 13) och
syftar till att dels kartldgga straffrattsligt skydd mot sexualbrott och dels att belysa hur
forutfattade meningar om offer behandlas inom réttsvasendet (Andersson, 2004, s. 19). Bland
annat gor Andersson en diskursanalys pa utvalda hovrattsdomar gallande sexualbrott mot
vuxna (2004, s. 209). Majoriteten av domarna som Andersson (2004, s. 216) tagit del av ar
valdtaktsdomar, vilket gor att hon véljer att inrikta sig pa Hovratternas gransdragning vad galler
tvangsrekvisiten under valdtaktsparagrafen. Andersson (2004, s. 234) menar att det centrala i
rekvisitens gransdragning ar offrets vilja, dar Hovrétten granskat hur val offret uttryckt sin
vilja. Offrets formaga, eller snarare skyldighet, att uttrycka sin vilja att inte delta i det intraffade
tycks vara den gransdragning som Hovrétterna anvande sig av i sin kontroll av rekvisiten. |
vissa fall, papekar Andersson (2004, s. 234), att Hovratterna tonat ner denna férmaga hos offret
da det var uppenbart att offret befann sig i en situation dar denne inte hade mojlighet att uttrycka
sin vilja eller nér det varit uppenbart att offret inte deltagit frivilligt.

I hennes avslutande del belyser Andersson (2004, s. 242) att det &r avgorande hur offret agerat
pa garningspersonens handlingar, det &r denna reaktion som Hovratten senare anvander for att
gora gransdragningen for brott eller avsaknad av brott. Offrets vilja hade till och med betydelse

nar det kom till den tekniska bevisningen.

6.2.2 Blaming victims of rape - Studies on rape myths and beliefs about rape

| denna avhandling har studier gjorts for att mata skuldbeldaggande av valdtaktsutsatta offer
(Adolfsson, 2018, s. 33). Det undersoktes bland annat om alder och kon hade betydelse for
skuldbeldggande eller att bli skuldbelagd (Adolfsson, 2018, s.35-36), samt huruvida antalet
forovare och anvandning av vald paverkade nivan for tillskriven skuld (Adolfsson, 2018, s.39-
40). | studien undersoktes ocksa yrkespersoners (inom rattsvasende och hélso- och sjukvard)

upplevelse av att arbeta med valdtaktsfall (Adolfsson, 2018, s. 42-43). Har visar resultaten att
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dessa professionella yrkespersoner hade goda kunskaper géllande metoder som kan orsaka
sekundar viktimisering?, men att den allmanna synen var att metoderna trots allt kravdes och
var oundvikliga delar av rattsprocessen (Adolfsson, 2018, s. 46). Dar konstaterades aven ett
behov av att framtida utbildningar borde innehalla element som riktar sig till myter och
forutfattade meningar rérande valdtakt, samt att mer utbildning och tydligare rutiner behovs
inom bade rattsvasendet och hélso- och sjukvarden for att kunna hantera valdtaktsfall pa ett
béattre satt. De huvudsakliga fynden i denna studie var enligt Adolfsson (2018, s. 50) att det
visade sig finnas tre betydande faktorer for offer och forévares skuld:

« acceptans av valdtaktsmyter (RMA, Rape Myth Acceptance)

e sympati for brottsoffer

« hur samtycke uppfattas i en valdtaktssituation
Dessa sistnamnda centrala fynd finner vi intressanta att ha i atanke nar vi laser domarna for att
se om vi kan finna liknande tendenser i var studie, kopplat till valdtaktsmyter, normer och

forvéantade beteenden.

6.2.3 Om positiv och negativ sarbehandling i straffprocessen

Att det forekommer sarbehandling i rattskedjan ar sedan tidigare kéant, &ven om utgangspunkten
i svensk lagstiftning handlar om likhet infor lagen (Diesen, 2005, s. 183-186). Det finns bade
uttalat i lagtext och praxis att vissa personer har en sarstéllning i olika brottmal, tva exempel
av manga ar att en person inte ar straffmyndig forran denne fyllt 15 ar och psykiskt sjuka
personer doms inte heller till fangelse utan till vard (Diesen, 2005, s. 191). Diesen (2005, s.
195-317) gar igenom undantag och likheter i praktiken bland annat vad géller alder, kon, klass,
etnicitet och politisk tillhérighet, men det som vi framhaller extra intressant for var studie ar
just delen om etnicitet. Diesen (2005, s. 255) redogor for att det i ett tidigt stadium i deras studie
visade sig att rasifierade personer oftare blev anmélda, atalade, haktade och démda. Vidare
blev &ven rasifierade personer noggrannare utredda, haktade langre, démda till langre straff
och aven samre behandlade av kriminalvarden. Det &r alltsa inte enbart i domstol som dessa
personer tenderar att bli negativt sdrbehandlade utan i hela rattskedjan. Diesen (2005, s. 291)
belyser dock att for att mojliggora en utforlig och omfattande redovisning for diskriminering
pa grund av etnicitet skulle det krévas vasentligt mycket mer forskning inom omradet. Diesen
(2005, s. 256) konstaterar dock att det &r betungande att ha ett utlandskt ursprung om du i

2 Betyder att brottsoffer pa nytt kan utsattas for/ateruppleva trauma nér de berdttar om sin brottsutsatthet och att
detta kan vara lika skadligt eller till och med mer skadligt &n det ursprungliga traumat (Hydén, 2012, s. 98).
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Sverige utsatts for eller misstanks for brott och menar att den vésentliga fragan att stalla sig

infor detta faktum ar om det &r ren diskriminering det handlar om eller inte.

7. Teorier och utgangspunkter

For att kunna forsta och kontrollera baringen i en malsagandes historia och kunna se och
forklara vad som paverkar tillforlitligheten och trovéardigheten kravs ett teoretiskt ramverk som
bade kan problematisera och tydliggéra dessa fenomen pa olika nivaer. Med ett
postmodernistiskt och socialkonstruktionistiskt perspektiv parallellt med den kriminalpolitiska
kontexten vi vager in i studien ges vi forutsdttningar for att kunna analysera dessa
fragestallningar utifran en makroniva; hur detta formar samhallet. Detta kopplar vi samman
med de myter som finns kring valdtakt och &ar beskrivna under kapitel 6.1.1 och 6.2.2. Dessa
utgangspunkter kan ocksa ge oss en forstaelse for problemen pa mesoniva; hur domstolen
agerar i de givna situationerna. Vidare, med hjélp av kritisk viktimologi och det ideala offret,
kan vi pa en mikroniva analysera det manskliga samspelet som ligger till grund for det material
vi utgar fran. Teorin om det ideala offret &r den kriminologiska teori som vi tar avstamp i och

kommer forklara mer ingdende nedan.

7.1 Det idealiska offret

Precis som det finns en perfekt hjalte och en ultimat forévare menar Christie (2001, s. 47-48)
att det finns ett idealiskt offer och en idealisk garningsperson. Enligt Christie ska en person
uppfylla fem olika kriterier for att kunna anses vara ett idealt offer. Offret ska vara pa en plats
som denne inte kan anklagas for att befinna sig pa, upptagen med en uppgift som anses
respektabel och till sist vara svag, sasom gamla, sjuka eller véldigt unga manniskor. De tva
sista kriterierna handlar om garningsmannen, vilken inte ska ha nagon relation till offret och

vara ond och stor.

Vidare tar Christie (2001, s. 48) upp valdtaktsoffer som exempel pa hur det bade kan vara det
idealiska offret och samtidigt, med relativt sma marginaler, bli raka motsatsen. Det idealiska
valdtaktsoffret skulle kunna vara en kvinna, oskuld, pa vag hem fran att ha tagit hand om sin
sjuka mormor och pa vagen hem blir hon utsatt for en 6verfallsvaldtakt av en helt for henne
okand garningsman. Christie (2001, s. 48) menar da att om vi byter ut oskulden mot erfaren
och pa vag hem fran en restaurang istallet for en sjuk mormor blir offret plétsligt inte idealiskt

langre. An varre om det skulle handla om en prostituerad eller om offret blir valdtagen av nagon
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hon kanner eller kanske till och med lever ihop med. Det &r helt enkelt en svar balansgang att

uppna kriterierna for det idealiska offret.

Ett minimum av styrka ar en forutsattning for att bli hérd, men sa
mycket styrka att det blir ett hot mot andra forsvagar grunden for den
slags allménna och offentliga sympati som forknippas med statusen av
att vara ett offer. (Christie, 2001, s. 50)

Ar det da viktigt med en offerstampel? Christie (2001, s. 57-58) argumenterar for att det bade
finns for- och nackdelar. Att vara ett offer kan i manga fall gora dig hérd och ge dig som lider
hjalp. Men offerstatusen ar ocksa underordnad garningsmannastatusen och i ett samhalle dar
vi strdvar mot att kvinnor och man ska bli mer jamstéllda ser Christie (2001, s. 58) en risk att
kvinnor skulle tappa sin roll som offer. | ett mer jamstéllt samhélle skulle inte langre kvinnor
anses vara underordnade man, inte svagare an man och saledes inte langre ett idealt offer -

vilket skulle kunna leda till att de inte blir lyssnade pa och inte tagna pa allvar.

Detta ar en teori som enligt var mening kommer kunna ge ett tydligt perspektiv pa det vi vill
studera, framforallt pa mikroniva. Dels for att vi utgar fran domar dar det ar kvinnor som ar
malsdagande och méan som ér tilltalade. Dels for att vi vill kontrollera béaringen i malsagandes
historia, blir hon lyssnad pa aven om den eventuella ansvarsforskjutningen gor henne till ett
mindre idealt offer? Det ar ocksa viktigt att tydliggora att ett offer inte existerar om inte en
garningsperson gor det. Darfor kan vi inte bortse fran garningspersonen, eller den tilltalade,

trots var utgangspunkt i viktimologi.

7.2 Viktimologi

Vi antar en viktimologisk ansats i detta arbete, eftersom syftet bland annat ar att se vilken
béring brottsoffret har inom réttsprocessen. Heber, Tiby & Wikman (2012, s. 20) menar att
begreppet brottsoffer och viktimologi ar ndra sammankopplat till rattsvasendet eftersom det &r
i rattsliga sammanhang som nagon faktiskt blir ett brottsoffer; det ar domstolen som avgér om
det kan stéllas utom rimligt tvivel att en person blivit utsatt for ett brott och dven om en person
utsatt nagon annan for brott. Heber et al. (2012, s. 20) poangterar att det i verkligheten inte ar
lika entydigt, vilket vi tolkar som att stampeln/rollen som brottsoffer eller garningsperson kan

tilldelas personer redan innan dom fallit, kanske redan vid anmalan eller atal.
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Den amerikanske psykiatrikern Frederick Wertham myntade begreppet viktimologi 1949 i sin
bok The Show of Violence (Fattah, 2000, s. 23) dar han uttryckte behovet av amnet. Tham
(2001, s. 27-28) skriver att begreppet brottsoffer inte funnits i svenska spraket forran pa 70-
talet och forsta gangen begreppet dyker upp i riksdagstryck &r forst 1971. Det var dock inte
forran senare, pa 80-talet som amnet tog fart igen genom publicering av bocker och artiklar
(Rock, 1994, refererat i Fattah, 2000, s. 23). Denna utveckling foljde dven i Sverige och 1994
bildades Brottsoffermyndigheten (Tham, 2001, s. 28). Numera ar viktimologin en viktig del
inom kriminologin och framférallt har viktimologin och begreppet brottsoffer fatt en slags
huvudroll i den svenska kriminalpolitiken (Akerstrom & Sahlin, 2001, s. 9).

7.2.1 Kritisk viktimologi

Precis som andra teorier har dven viktimologi olika perspektiv. Davies, Francis och Jupp (2003,
s. 2-3) menar att det finns tre huvudperspektiv, positivistisk, radikal och kritisk. Var
utgangspunkt ligger i den kritiska viktimologin vilken stravar efter att hantera bade det
positivistiska och radikala perspektivets brister (Davies, et al., 2003, s. 5). Den kritiska
viktimologin ska handla om att utveckla en forstaelse for vad som utgor verkligheten och tar
behovet av en rationell, objektiv och empiriskt baserad vetenskap pa storsta allvar. Walklate
(2003, s. 39) har som asikt att en legitim utgangspunkt for perspektivet skulle vara att forsta
sig pa de processer som ligger bakom brottsofferstampeln, det skulle enligt henne kunna ligga
till grund for det Christie (2001) kallar for det ideala offret. Precis som Christie (2001, s. 58)
papekar Walklate (2003, s. 39) att det ar av storsta vikt att offer far en fortjant offerstampel for
att kunna fa hjalp och stéd av myndigheter.

Trots bristen pa forstaelse for den bakomliggande processen av brottsofferstampeln ar vi av
asikten att denna teori ger en god utgangspunkt for var studie. Detta for att vi inte &mnar
kontrollera denna process, utan enbart undersoka vad som paverkar tillforlitlighet och

trovardighet samt hur brottsoffrets rost blir hord.

7.3 Postmodernism och socialkonstruktionism

Postmodernister antar en socialkonstruktionistisk verklighetssyn, dar verkligheten skapas
genom sociala samspel mellan individer och dér det som ska klassificeras som sanning styrs
av vem som star bakom sanningen just for tillfallet (Allwood & Erikson, 2017, s. 154, Renzetti,

2013, s.61). Renzetti (2013, s. 61) ger ett exempel dar hon aterger 1800-talets syn pa kriminella
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individer; att det syntes pa en individs utseende huruvida denne var kriminell eller inte. Denna

“sanning” forkastar vi numera.

Allwood & Erikson (2017, s. 145) menar att socialkonstruktionism ofta kopplas till
diskussioner om kon och den gemensamma forstaelsen (antaganden om olika begrepps
inneborder) for dessa konstruerade kategorier, som har befasts genom olika karaktérer och

handlingsmonster.

Vidare fokuserar postmodernister mer pa sprakets betydelse an sociala strukturer (Renzetti,
2013, s. 61). Har anses texter vara av betydelse for att dels forsta kontexten, i vilket
sammanhang texten ar skriven, dels under vilken tidsperiod eller under vilka forhallanden som
texten ar skriven (Renzetti, 2013, s. 62). Postmodernister vill problematisera pastaenden som
tas for givna som sanna, genom att dekonstruera och avkoda dessa i texter. Detta vill dven vi
gora i var studie; fordjupa oss i de nedskrivna orden och stélla oss fragande till uttrycken,

tolkningarna och attityderna vi kan utlésa i domarna.

7.4 Kriminalpolitik

Politiska beslut och olika interventioner kopplat till kriminalitet styrs av kriminalpolitiken,
framst genom lagstiftning men ocksa genom hur verksamheter som till exempel polisen,
kriminalvarden och domstolar bedrivs (Andersson & Nilsson 2017, s. 7). Det kan vara atgarder
som handlar om brottsofferstdd eller beslut som ror rehabiliteringsatgarder for kriminella. Har
menar Andersson & Nilsson (2017, s. 7) att kriminalpolitiken &ven har en moralisk betydelse
eftersom den handlar om olika vardekonflikter i samhéllet och fragor som ror enskildas

integritet.

Kriminalpolitiken &r enligt forfattarna (Andersson & Nilsson, 2017, s. 7) emellertid inte bara
nagot som begransas till staten utan den finns dven i enskilda kommuner, féretag och foreningar
som pa mer eller mindre egen hand bedriver olika kriminalpolitiska aktiviteter. Den nutida
svenska kriminalpolitiken ar enligt Andersson & Nilsson (2017, s. 162) till for de laglydiga
samhallsmedborgarna. Det ar utifran deras upplevelser av otrygghet och utsatthet som
prioriteringarna ska utféras inom kriminalpolitiken och ge kriminalpolitiken sin legitimitet
genom “det allménna riattsmedvetandet” som patalar vad som anses vara bra eller déligt med

den radande kriminalpolitiken.
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| den svenska kriminalpolitiken i dagslaget har brottsoffret fatt en stor betydelse (Andersson &
Nilsson, 2017, s. 193). Flera organisationer som pa olika séatt tillvaratar brottsoffers intressen
har bildats, som till exempel Brottsoffermyndigheten, Brottsofferjourernas Riksforbund (BOJ)
och Riksorganisationen for kvinnojourer och tjejjourer i Sverige (ROKS). Fran att ha handlat
om fokus pa brottslighetens orsaker har man nu mer glidit in pa brottslighetens konsekvenser,
dar viktimologin har fatt en stor del bade inom kriminologin och i kriminalpolitiken (Andersson
& Nilsson, 2017, s. 193).

Det &r dock inte enbart brottsoffret som utgdr paverkan for den svenska kriminalpolitiken. |
arbetet att ge brottsoffret rattvisa ar det nagon som behdver sona sitt brott, nagon som behéver
sta till svars (Andersson & Nilsson, 2017, s. 195). Det landar oftast, enligt Andersson & Nilsson
(2017, s. 195), i att politikerna vill se strangare straff och fler démda. Detta har lett till 6verfulla
fangelser vilket i sin tur leder till problem for kriminalvarden (Andersson & Nilsson, 2017, s.
198-199). Kriminalvarden har problematiserat den kluvna kriminalpolitiken dar den & ena sidan
har tagit hardare tag mot grov kriminalitet och personer som inte anses vara forandringsbara,
och dar den & andra sidan har visat att greppet mjuknat nar det kommer till personer som inte
anses forlorade och inte begatt sarskilt grova, alternativt manga, brott (Andersson & Nilsson,
2017, s.199). En fraga att stélla sig ar vilka som ses som forandringsbara, vilka som egentligen
blir behandlade “mjukare” och vilka som blir behandlade “hérdare”? Diesen (2005, s. 185)
podngterar att rasifierade personer forekommer oproportionerligt ofta bland domda och stéller
sig da fragan om det verkligen, enligt Sveriges lagstiftning, ar sa att alla star lika infor lagen.

Med strangare straff och fler démda i sikte, vilka far betala priset?

Denna studie antar saledes en viktimologisk inriktning som utgar fran offrets perspektiv och
som grundar sig i den kriminalpolitiska historien och dagsldget men tar &ven i beaktning den

roll som garningspersonen har och eventuella negativa sarbehandlingar.

8. Metod

8.1 Insamling av data & urval

Vi beslutade att anvanda oss av hovrattsdomar rérande valdtakt. Detta val gjorde vi i och med

att det i hovrattsmal ar tre domare i de fall Tingsratten anvant en domare och fyra i de fall dar
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Tingsratten anvant tre domare (Nilsson, 2017, s. 652). Saledes kan hovrattsdomar anses ha en
storre rattslig tyngd. Da detta ar en C-uppsats med begransat tidsspektrum ansag vi det ocksa
nodvandigt att begransa urvalet till enbart hovrattsdomar.

Vi borjade med att kontakta samtliga sex hovratter i Sverige och begérde ut tréfflistor med
sokord valdtakt for sexmanadersperioder, mars-augusti 2017 och mars-augusti 2021. Att vi
valde just perioden mars-augusti kom sig av att det endast gick att backa 5 ar tillbaka i tiden
for att fa ut trafflistor, samt att vi ville ha en period som foregick #metoo (som startade hosten
2017). Vi ville ocksa ha ett sa langt spann som mojligt for att kunna mata eventuella
forandringar mellan aren. Under denna tidsperiod har dels #metoo (oktober, 2017) tillkommit
och dels har en samtyckeslag inforts (se kapitel 5.6), vilket vi tror kan ha haft en inverkan pa
en eventuell forandring. Vi ansag ocksa att en tidsram pa 6 manader kunde vara lagom for att

fa en lamplig mangd material att ga igenom i paritet till den tidsbegransning som vi har.

Efter vi fatt svar fran Hovréatterna blev det snabbt tydligt att majoriteten (drygt hélften) av
domarna kom fran Svea hovratt. Darfor valde vi att begransa domarna till Svea hovrétt och
anvanda oss av deras trafflistor (se Bilaga 2 och Bilaga 3). Dessa trafflistor innehdll manga
olika rubriker (kolumn Saken), exempelvis Valdtakt m.m, Grov valdtakt och Oaktsam valdtékt.
Med dessa rubriker kunde vi salla bort sddant som inte var relevant for var studie och bara ta
med rubrikerna som inneholl ordet Valdtéakt. Vi valde att ta bort samtliga rubriker som slutade
med “m.m”, da studiens fokusomrade enbart var valdtikt. Vidare sorterades brott mot barn

bort, da den kategorin faller utanfor det omrade som studien syftar till att undersoka.

Darefter begardes, med hjalp av malnummer, samtliga domar med rubriksattningen Valdtakt
ut fran avsedda perioder fran Svea Hovrétt. Efter att vi mottagit domarna kunde vi lasa igenom
dessa och skapa oss en uppfattning av innehallet i domarna. Ursprungligen inneholl
trafflistorna for 2017 54 traffar/malnummer och trafflistorna for 2021 inneholl 79
traffar/malnummer. Efter den forsta gallringen, dar vi plockade bort alla rubriksattningar
forutom rubriken valdtakt, aterstod 19 malnummer for 2017 samt 27 malnummer for 2021.
Dessa 46 domar begarde vi sedan ut fran Svea Hovratt och nar vi sedan bérjade ga igenom
dessa gjorde vi ytterligare gallringar dar vi plockade bort domar som rorde tilltalade under 18
ar. Nu aterstod totalt 16 domar fran 2017 samt 24 domar for 2021 och det ar dessa 40 domar

som ligger till grund for var analys.
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For att fa en mer sammanhallen bild av brottsmalen har vi last hela domen, inklusive
Tingsrattens dom som finns med som bilaga i domen fran Hovrétten. Det ar Tingsrattens
uppgifter/utredning som Hovrétten utgar ifran, bortsett fran eventuella tillagg. Darav menar vi

att det ar av vikt att lasa allt for att fa hela bilden for omstandigheterna.

Vi har sedan under lasningen av domarna kategoriserat dessa utifran om det blivit en fallande
eller friande dom. Vidare har vi dven gjort en gruppering av etnicitet pa de tilltalade, dar vi till
att borja med separerat pa personer med utlandskt medborgarskap och svenskt medborgarskap.
Dessutom gjorde vi en uppdelning vad géller utlandsk- och svensk-klingande namn. Valet av
det sistndmnda urvalet har vi fatt inspiration av fran Christian Diesen (2005, s. 255-256) som
gjort en studie om sarbehandling av personer inom rattskedjan och i detta fall fokuserat pa
diskrimineringsgrunden etnicitet. Aven Diesen (2005, s. 255-256) gjorde viss uppdelning pa
namn och var tydlig med att ett urval av detta slag kan ge en relativt stor felmarginal. Detta ar
nagot vi ar medvetna om, da etniciteten endast &r antaganden fran var sida baserat pa var
tolkning av hur ett utlandsk-klingande namn later, och tolkar darfor resultaten fran detta med

forsiktighet.

Vart val att inte enbart ta med medborgarskap utan aven inkludera utlandsk-klingande namn &r
ocksa pa grund av den diskriminering som patalas i manga olika delar i samhallet. Personer
rasifieras pa grund av deras namn vilket ger dem samre forutsattningar att exempelvis bli kallad
pa intervju for ett jobb och, precis som Diesen (2005, s. 255) namner, dven nar det kommer till
rattskedjan. Det faller sig aven naturligt att utifran ett socialkonstruktionistiskt perspektiv
studera rasifiering, da uppkomsten av begreppet foddes ur detta perspektiv (Hochman, 2019,
s. 1253).

Vi studerade aven huruvida tilltalad och malsagande var kanda for varandra sedan tidigare for
att kunna se om det fanns koppling till namnd forskning pa detta omrade (se kapitel 6.1.1 och
10.1.13). Hér delade vi in detta i tva kategorier som benamndes bekant och okénd. En
uppdelning pa var brottet begatts har ocksa gjorts, dar vi separerat pa privatbostad eller

offentlig plats.

Varfor vi valt att gora indelningarna relativt enkla &r for att vara egna varderingar inte ska

kunna paverka indelningen. Vidare har det aven givit oss mojlighet att enkelt koda domarna
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och utifran detta gora frekvenstabeller som i sin tur kunde ge oss en overblick av hur

fordelningen pa de olika uppdelningarna ser ut.

Urvalsmetoden som vi har anvént oss av ar strategisk/malinriktad i och med att vi strategiskt
har valt ut specifika fall i enlighet med vara forskningsmal (Bryman, 2018, s. 496). Att vi valjer
att anvanda oss av ett malstyrt urval beror pa att vi inte &r ute efter att generalisera resultatet,

utan endast soker efter beskrivningar och tolkningar samt en forstaelse av dessa.

8.2 Flermetodsforskning

Var priméara ansats ar kvalitativ men det finns kvantitativa inslag i var studie i och med att vi
kategoriserade, kodade och presenterade frekvenser. En kombination av kvalitativ och
kvantitativ metod kan starka fordelarna med respektive metod och minska eller férsvaga

nackdelar som finns inom bade kvantitativ och kvalitativ metod (Bryman, 2018, s. 757).

8.2.1 Kvalitativ metod

Denna uppsats skrivs som en kvalitativ studie med ett forstaelseperspektiv. Karlsson och
Pettersson (2006, s. 60-61) forklarar forstaelseperspektiv i anknytning till kvalitativa studier,
framforallt kopplat till intervjuer. Vi tanker dock att det dven gar att applicera pa var studie
eftersom syftet ar just att vilja forsta spraket och tolkningarna i domarna. Vi menar, liksom
Karlsson och Pettersson (2006, s. 61), att manniskan ar komplex och att kontexten, i vilken

texten skrivs, kan variera och tolkas olika beroende pa situation.

8.2.2 Kvantitativ metod

Som namnts ovan finns det kvantitativa inslag i var studie, men den kvantitativa delen &r
sekundar. Vi vill redovisa frekvenstabeller for att ge en tydligare bild av vara fynd. Vi ar inte
ute efter att generalisera eller lagga en sarskild tyngd pa siffrorna utan det primara handlar om
forstaelsen for berattelserna och tolkningarna i texten i domarna. Med hjalp av kvantitativ

metod forklarar vi saledes vara fynd i den primara kvalitativa metoden.

8.3 Val av analysmetod

Kvalitativ innehallsanalys &r ett vanligt tillvagagangssatt kopplat till analys av dokument
(Bryman, 2018, s. 677). | en innehallsanalys eftersoks teman i det datamaterial som ska

studeras. Innehallsanalys ar en lamplig metod for att hitta monster i storre material och fa en
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bred 6verblick av materialet (Boréus & Kohl, 2018, s. 51-52). Analysmetoden lampar sig ocksa
for att jamfora textmangder, till exempel hur olika aktoérer uttrycker sig, och for att studera
forandring dver tid (Boréus & Kohl, 2018, s. 55). Harav anser vi att denna metod skulle lampa
sig val for var studie kring attityder och formuleringar i de skrivna domarna. Vi ar 6dmjuka
infor att de monster som vi dmnar finna i materialet kan komma att férandras under

genomgangen av materialet.

8.4 Tillvagagangssatt

For att kunna besvara de fragestallningar som studien utgar fran har domarna lasts flertalet
ganger av oss bada. Dels for att inte missa nagon viktig information men ocksa for att finna de
sma men ack sa betydande delar i domarna som skulle kunna utgora de attitydforandringar vi
letar efter. Till att borja med har vi tagit fasta pa tydliga och konkreta fakta fran domarna, for
att sedan Overga pa de mer subtila meningsuppbyggnaderna och fraserna som kan tankas
besvara vara fragestallningar. De konkreta och tydliga fakta fran domarna delades upp och
kodades pa ett enkelt satt for att kunna anvanda SPSS till hjalp att visualisera forekomsten av
dessa. Vi har gjort uppdelningar pa plats, etnicitet, domslut och relation, vilka har presenterats
i olika frekvenstabeller (se kapitel 9.1). De mer subtila fraser och meningar som vi tagit fasta
pa har vi noterat och analyserat under kapitel 9.2. Har har vi beskrivit det som har paverkat
tillforlitligheten och trovardigheten hos bade malsagande och tilltalad. I domarna framgick
tydligt vad domstolen tagit i beaktning nér det kom till bedémningen av dessa begrepp, vilket

har gjort att vi inte sjalva behovt lagga in vara varderingar i beddmningen av detta.

8.5 Validitet & Reliabilitet

Det diskuteras bland forskare huruvida begrepp som validitet och reliabilitet boér anvéndas
inom kvalitativ metod eftersom dessa begrepp framst handlar om métning, vilket inte ar syftet
i kvalitativa undersokningar (Bryman, 2018, s. 465). Istallet finns det forslag pa andra begrepp,
som till exempel tillforlitlighet och akthet (Guba & Lincoln, 1994, s. 114). Ett argument till att
inte direkt tillAmpa begreppen validitet och reliabilitet &r att dessa begrepp forutsatter att man
kan na en absolut sanning, en verklighetsbild, och Guba & Lincoln (1985, s. 290; 1994, s. 108)
menar istéllet att det kan finnas mer an en verklighet och manga beskrivningar av den.

Begreppet tillforlitlighet innehaller fyra delkriterier som ska motsvara begreppen inom

kvantitativ forskning; trovérdighet (intern validitet), dverforbarhet (extern validitet), palitlighet
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(reliabilitet) samt “en mojlighet att styrka och konfirmera” (objektivitet) (Guba & Lincoln,
1994, s. 114; Lincoln, 1985, s. 151; Lincoln & Guba, 1985, s. 290). Begreppet &akthet
kategoriseras ocksa in i olika delkriterier som handlar om en réattvis bild, ontologisk autenticitet,
pedagogisk autenticitet, katalytisk autenticitet samt taktisk autencitet (Guba & Lincoln, 1994,
s. 114).

| var studie har vi anammat de alternativa begreppen och forfattarnas (Guba & Lincoln, 1994,
s. 114; Lincoln, 1985, s. 151; Lincoln & Guba, 1985, s. 290) definition av dessa, da vi finner
begreppen mer applicerbara pa var studie och diskuterar darfor kring begreppen tillforlitlighet
och akthet.

8.5.1 Tillforlitlighet

Da analysen och kontrollen av det material vi valt att anvanda oss av sker av oss sjélva finns
alltid en risk for att personliga asikter och fordomar paverkar resultatet. For att skapa en sa
rattvis bild som mojligt, fa sa hog tillforlitlighet som mojligt, har vi bada last allt material.
Detta gor dels att tva personers asikter och eventuella fordomar stalls pa prov infor varandra
men vi okar dven mojligheterna for att viktig information i domarna inte ska missas.

Vidare har vi varit noggranna med att hela tiden aterkomma till vara fragestallningar (se kapitel

3.1), for att sakerstalla att vi undersoker det vi &mnade att undersoka.

8.5.2 Akthet

Nér det kommer till &kthet beskriver Guba & Lincoln (1994, s. 114), som tidigare namnt, fyra
olika kriterier, ur vilka vi tolkar som att det &r viktigt att vara transparent i sitt arbete i
kvalitativa studier. Bryman (2018, s. 485-486) papekar aven att det i kvalitativ forskning ofta
finns en brist i transparens och numer forsoker franga det inom den kvalitativa forskningen.
Darfor har vi givit en fullstandig redogorelse for varje steg av arbetet vi gjort samt varit tydliga

med vilka delar av analysen som kan paverkas av oss som genomfort studien.

Att vara transparenta med det material vi anvént har till viss del kommit i klam med de etiska
stéllningstaganden vi stéllts infor (se kapitel 8.6). Vi har dock gjort en avvagning och kommit
fram till att det i detta fall ar viktigare att skydda individers identitet istallet for att uppna en sa

hog akthet som mojligt.
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Ytterligare steg som tagits for att 6ka aktheten for studien ar att var handledare kontinuerligt

granskat vart arbete och till sist har tva personer korrekturlast studien.

8.6 Etiska stallningstaganden

Brottmalsdomarna som vi last har kénslig information i form av personnummer, namn och
adress forekommit. | de flesta av domarna har malsdgandens personuppgifter varit
sekretesshelagda men personuppgifter fran atalade, advokater samt malsagarbitraden har varit
offentliga. | och med detta har konfidentialitetskravet fran Vetenskapsradets forskningsetiska
principer (2002, s. 12) varit extra viktig for oss att ha i beaktning. Vi valde darfor att inte
anvanda oss av riktiga namn eller adresser som fanns att tillgd i domarna. Benamns personer i
uppsatsen som ingar i malet dr det som “hon/henne” eller han/honom” och i malen har vi
kodat om brottmalsnumren till bokstaver samt artal (fran A17-Q17 & A21-X21). Vidare har vi
valt att inte ta med domarna som bilagor till denna uppsats. Dock har vi valt att ta med
trafflistorna som vi anvant oss av, dar samtliga ursprungliga brottmalsnummer finns med, men
de brottmal vi har valt ut fran trafflistorna finns inte redovisade specifikt. Eftersom vi
censurerat bade namn och brottmalsnummer i var studie anser vi att det inte ar mojligt att
koppla samman var analys med de brottmalsnummer som visas i trafflistorna. Vetenskapsradet
(2017, s. 41) framhaller dock att det kan finnas nackdelar med strategin att anonymisera och
censurera. Det kan bli svart att kontrollera uppgifter som framkommer i studien, till och med
omdjligt. Vi anser dock att med tanke pa att vi i bilagorna tydliggor vilka domar vi anvant oss

av gar det att kontrollera de uppgifter vi uppger i studien.

Fortsatt har vi diskuterat Samtyckeskravet (Vetenskapsradet, 2002, s. 9) samt
Informationskravet (Vetenskapsradet, 2002, s. 7). Pa grund av att dessa domar ar offentliga
enligt offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) anser vi att varken samtyckeskravet eller
informationskravet gar att applicera pa var studie. Vidare menar Vetenskapsradet (2017, s. 31)
att det finns undantag for att krédva informerat samtycke vid anvandandet av kansliga
personuppgifter, bland annat om insamlandet anses vara omojligt eller oproportionerligt stor

arbetsinsats.
Vetenskapsradets (2002, s. 14) fjarde och sista krav ar Nyttjandekravet, som avser att

insamlade personuppgifter endast far anvandas i forskningssyfte. Detta Gverensstaimmer med

vart anvandningsomrade. I och med att vi dessutom har kodat om brottmalsnumren sa forsvarar
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vi for lasaren att direkt kunna koppla vara diskussioner till enskilda individer/domar. For den
som vill gar det att, utifran bifogade trafflistor (Bilaga 2 & 3), begara ut de domar vart arbete

bygger pa men det ar inte lattillgangligt och i nagon direkt anslutning till enskilda individer.

9. Resultat och analys

Vi har valt att dela upp denna del i tva delar, en fér den kvantitativa delen och en for den
kvalitativa delen. | den kvantitativa delen presenteras de frekvenstabeller och tabeller som
skapats utifran den kodade data vi samlat in fran domarna. | den kvalitativa delen presenteras
det som framkommit fran den kvalitativa innehallsanalys som gjorts, vilket da dven kopplas

ihop med det teoretiska ramverk vi anvant oss utav.

9.1 Den kvantitativa delen

| genomgangen av domarna har vi valt att ta fasta pa nagra konstaterande data, vilka vi har

kodat och behandlat utifran kvantitativ metod.

9.1.1 Friande eller fallande dom

| 6 av 16 (37,5 %) domar 2017 friades den tilltalade. | 4 av 24 (16,6 %) domar 2021 friades
den tilltalade. | Tabell 1 visas en frekvenstabell pa uppdelning mellan fallande och friande dom
for samtliga domar. Féllande domar utgdr 75 % (30 st) av samtliga domar och friande domar
25 % (10 st).

Domslut
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Falld 30 75,0 75,0 75,0
Friad 10 25,0 25,0 100,0
Total 40 100,0 100,0

Tabell 1, frekvenstabell éver uppdelningen Domslut

9.1.2 Etnicitet

For 2017 var 7 av 16 tilltalade rasifierade personer (varav fem med utlandskt medborgarskap

och tva med svenskt medborgarskap men utlandskt klingande namn) medan det i 2021 var 16
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av 24 av de tilltalade som tillhorde rasifierade personer (varav tolv med utlandskt
medborgarskap och fyra med svenskt medborgarskap men utlandskt klingande namn). | Tabell
2 visas en frekvenstabell gallande etnicitet i samtliga domar. 57,5 % (23 st) av domarna hade
en tilltalad tillhdrande rasifierade personer medan 42,5 % (17 st) hade en tilltalad tillhérande
icke rasifierade personer.

Etnicitet
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid  Rasifierad 23 575 57.5 57,5
Icke rasifierad 17 425 425 100,0
Total 40 100,0 100,0

Tabell 2, frekvenstabell éver uppdelningen Etnicitet

9.1.3 Relation

| 17 domar var malsagande och tilltalad okanda for varandra sedan tidigare. For 2017 var siffran
pa relationskategorin Okand 7/16 (43,8 %) och for 2021 10/24 (41,6 %). | Tabell 3 visar
frekvenstabellen att i 57,5 % (23 st) av samtliga domar var malségande och tilltalad bekanta
med varandra pa ett eller annat vis. 1 42,5 % (17 st) av samtliga domar var malsagande och

tilltalad okanda for varandra.

Relation
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Bekant 23 57.5 hih 5T:5h
Okand 17 425 425 100,0
Total 40 100,0 100,0

Tabell 3, frekvenstabell dver uppdelningen Relation

9.1.4 Platsen for den pastadda handelsen

Uppdelningen géllande plats utgjordes av Privatbostad och Offentlig plats. Offentlig plats

innefattar omraden som till exempel skog, bathytt, parkering och hotellrum. Uppdelat per ar
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skedde 10/16 (62,5 %) av de pastadda valdtakterna i en privatbostad 2017 och 18/24 (75 %) ar
2021. | Tabell 4 visas en frekvenstabell pa uppdelningen av de pastadda valdtakterna som i 70
% (28 st) skedde i en privatbostad medan 30 % (12 st) skedde pa en offentlig plats.

Plats
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid  Privatbostad 28 70,0 70,0 70,0
Offentlig plats 12 30,0 30,0 100,0
Total 40 100,0 100,0

Tabell 4, frekvenstabell éver uppdelningen Plats

9.1.5 Friande domar

Gallande de friande domarna kan det konstateras att i tva av de sex friande domarna fran 2017
friades de tilltalade pa grund av att malsagandens beréttelse inte ar tillrackligt tillforlitlig. 1 tva
av domarna frias den tilltalade pa grund av att dklagarens atalspunkter inte ar styrkta utom
rimligt tvivel, en tilltalad frias pa grund av att rekvisiten for uppsat inte ar uppfyllda. I den sista

av de domar som vi raknat till friad &ndrades rubriceringen fran valdtakt till sexuellt tvang.

For 2021 var det tva domar dar den tilltalade friades pa grund av att aklagarens bevisning och
garningspastaenden inte ansags vara styrkta. |1 en av de fyra friande domarna friades den
tilltalade pa grund av att rekvisiten for brottet valdtakt inte var uppfyllda och i en friades den

tilltalade pa grund av att dennes berattelse ansags forringa vérdet av aklagarens bevisning.

Tabell 5 visar uppdelningen av de friande domarna for 2017. | halften (tre st) av de friande
domarna for 2017 skedde det pastadda dvergreppet i en privatbostad, och i samtliga av dessa
fall var den tilltalade och malsdgande bekanta med varandra. Tva av dessa ar de tva som ovan
namnts dar den tilltalade friats pd grund av att malsagandens berattelse inte anses vara
tillrackligt tillforlitligt. 1 den sista av dessa friades den tilltalade pa grund av att rekvisiten for
uppsat inte var uppfyllda. | samtliga av dessa domar tillnérde den tilltalade icke rasifierade

personer.
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Alias milnummer Relation Etnicitet Plats

B17 Bekant Icke rasifierad Privatbostad
F17 Bekant Icke rasifierad Privatbostad
J17 Bekant Icke rasifierad Privatbostad
K17 Okéand Icke rasifierad Offentlig plats
017 Okiand Rasifierad Offentlig plats
P17 Okand Rasifierad Offentlig plats

Tabell 5, uppdelning mellan relation, etnicitet och plats for de friande domarna 2017

| de fall dér det pastadda dvergreppet begatts pa en offentlig plats var samtliga tilltalade okénda
for malsagande. Fordelningen av etnicitet var en icke rasifierad person och tva rasifierade
personer. | det fall dar den tilltalade var icke rasifierad andrades brottsrubriceringen till sexuellt
tvang (vilket vi raknat som friad) och i de tva fall dar den tilltalade var rasifierad var

anledningen att aklagarens atalspunkter inte kunde styrkas utom rimligt tvivel.

Tabell 6 visar de friande domarna for 2021 och av dessa skedde 3/4 i en privatbostad. Av dessa
var den tilltalade och malsdgande bekanta i tva av fallen. I ett av dessa fall tillhérde den
tilltalade icke rasifierade personer och i ett tillhdrde den tilltalade rasifierade personer. | fallet
med den tilltalade tillhérande icke rasifierade personer friades denne pa grund av att rekvisiten
for valdtakt inte ansags uppfyllda och i det andra fallet friades den tilltalade pa grund av att
aklagarens garningspastaende inte ansags vara styrkt. | den sista av fall dar det pastadda
overgreppet skedde i en privatbostad var den tilltalade och malsadgande okénda for varandra
och den tilltalade tillhorde rasifierade personer. | detta fall friades den tilltalade pa grund av att

aklagarens garningspastaende inte ansags vara styrkt.

Alias milnummer Relation Etnicitet Plats
A21 Bekant Icke rasifierad Offentlig plats
E21 Bekant Rasifierad Privatbostad
H21 Bekant Icke rasifierad Privatbostad
U21 Okédnd Rasifierad Privatbostad

Tabell 6, uppdelning mellan relation, etnicitet och plats for de friande domarna 2021

| den friande dom, déar den pastadda handelsen skedde pa en offentlig plats, var den tilltalade

och malsagande bekanta med varandra och den tilltalade var icke rasifierad person. | detta fall
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friades den tilltalade pa grund av att dennes beréattelse ansags minska vardet av aklagarens

bevisning.

9.1.6 Fallande domar

Nar det kommer till de fallande domarna sag fordelningen fér 2017 ut enligt Tabell 7. Har kan
konstateras att brottet i 70 % (sju st) av fallen skedde i en privatbostad. Av dessa var tilltalad
och malsagande bekanta med varandra i fem av fallen och av dessa tillnérde fyra tilltalade icke
rasifierade personer. | de tva fall dar tilltalad och malségande var okanda for varandra tillhorde

bada tilltalade rasifierade personer.

| de fall dar brottet begatts pa en offentlig plats var malsagande och tilltalad i tva av fallen
okanda for varandra. Av dessa tillhérde en tilltalad icke rasifierade personer och en tillhérde
rasifierade personer. | det fall dar malsagande och tilltalad var bekanta tillhérde den tilltalade

rasifierad person.

Alias mialnummer Relation Etnicitet Plats
Al7 Bekant Icke rasifierad Privatbostad
C17 Bekant Icke rasifierad Privatbostad
G17 Bekant Icke rasifierad Privatbostad
H17 Bekant Icke rasifierad Privatbostad
N17 Okénd Icke rasifierad  Offentlig plats
D17 Bekant Rasifierad Offentlig plats
E17 Bekant Rasifierad Privatbostad
L17 Okénd Rasifierad Privatbostad
M17 Okénd Rasifierad Offentlig plats
Q17 Okénd Rasifierad Privatbostad

Tabell 7, uppdelning mellan relation, etnicitet och plats for de fallande domarna 2017

| de fallande domarna for 2021, som visas i Tabell 8, skedde 75 % (15 st) av valdtakterna i en
privatbostad. Av dessa var malsagande och tilltalad bekanta med varandra i elva av domarna
och i 8 av dessa var den tilltalade rasifierad person och i tre av fallen tillhdrde den tilltalade
icke rasifierad person. I de fall dar den tilltalade och malsagande var okéanda for varandra och
dar brottet skett i en privatbostad tillhorde tre av de tilltalade rasifierade personer och en av de

tilltalade var icke rasifierad person.
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| domarna dar brottet begatts pa en offentlig plats var malsagande och tilltalad till 100 % okénda
for varandra. | tre av dessa var den tilltalade en rasifierad person och i tva av fallen var den

tilltalade icke rasifierad person.

Alias mialnummer Relation Etnicitet Plats
C21 Bekant Icke rasifierad Privatbostad
L21 Bekant Icke rasifierad Privatbostad
N21 Bekant Icke rasifierad Privatbostad
Q21 Okénd Icke rasifierad Offentlig plats
V21 Okénd Icke rasifierad Privatbostad
X21 Okénd Icke rasifierad Offentlig plats
B21 Bekant Rasifierad Privatbostad
D21 Bekant Rasifierad Privatbostad
F21 Bekant Rasifierad Privatbostad
G21 Bekant Rasifierad Privatbostad
121 Bekant Rasifierad Privatbostad
J21 Bekant Rasifierad Privatbostad
K21 Bekant Rasifierad Privatbostad
M21 Bekant Rasifierad Privatbostad
021 Okénd Rasifierad Offentlig plats
P21 Okénd Rasifierad Offentlig plats
R21 Okiénd Rasifierad Privatbostad
S21 Okénd Rasifierad Offentlig plats
T21 Okénd Rasifierad Privatbostad
W21 Okénd Rasifierad Privatbostad

Tabell 8, uppdelning mellan relation, etnicitet och plats for de fallande domarna 2021

9.2 Den kvalitativa delen

Till att borja med vill vi gora gallande att antalet domar vi har utgatt fran i denna studie i det
narmaste omajliggor att dra nagra slutsatser som kan generaliseras for en férandring over tid.
Vi vill darfor vara tydliga med att analysen enbart gors utifran de domar som sorterats ut for
att anvandas i denna studie. Foljaktligen, om en liknande studie skulle géras med ett annat

material, behOver inte resultaten visa pad samma tendenser.
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9.2.1 Tillforlitlighet och trovérdighet

De mest centrala begreppen i domarna &r trovérdighet och tillforlitlighet. Vid bedémningen av
detta lutade domstolarna sig pa ovan namnda kriterier (se kapitel 4.5) nar det kom till att
bedoma sjélva berattelserna fran bade den tilltalade och malsédgande. Har tog de fasta pa till
exempel huruvida en beréttelse var klar, detaljrik, inte innehdll motstridigheter eller att

berattelsen kandes sjalvupplevd.

9.2.2 Agerande efter handelsen

Vi tycker oss ocksa se ett monster kopplat till malsagandes agerande efter handelsen. Har far
ofta vittnesutsagor en stor vikt for trovardigheten, dar vittnen har beskrivit hur malsédgande
eller tilltalad har betett sig efter den pastddda valdtakten. | detta sammanhang laggs vikt pa
personernas kansloyttringar och maende samt agerande i stort. Att ringa larmcentralen, beratta
for en kompis eller bete sig nedstamt tycks vara en allman syn pa att nagot hemskt har hant och

gor darmed personen trovardig. Detta kan yttra sig i domarna pa foljande satt:

“Framforallt anser hovritten att maélsagandens agerande i direkt
anslutning till den pastadda valdtakten, dvs. att hon ringde polisen, akte
till sjukhus och &ven via sms horde av sig till sin tidigare pojkvan och
berattade att hon blivit valdtagen, med styrka talar for att handelsen gatt
till pa det sétt hon beskrivit”. (Utdrag ur dom L17)

Att till exempel skicka en pussemoji i sms eller ata frukost tillsammans efter den pastadda
valdtakten (dom A21) verkar tolkas som motsatsen; som ett tecken pa att en valdtakt inte har

hant.

Gallande tilltalades agerande laggs dven dar vikten pa agerandet efterat. Om personen upplevs
glad, kir och “som vanligt” eller vildigt forvanad och chockad 6ver anklagelserna tyder detta
pa en uppriktig omedvetenhet av att ha begatt ett brott. Detta agerande utgor inte heller den
bestialiska garningsman som teorin om det ideala offret (Christie, 2001, s. 48) kréver, vilket
skulle kunna bidra till bedémningen av uppsatsrekvisiten. Om den pastadda garningspersonen
1 stéllet har skickat ett “forlat” eller annat misstinkt innehéll som skulle kunna tolkas som ett

erkannande paverkar detta trovardigheten (exempel i dom A17).

Det fanns aven en del domar dar beteendet fore den pastadda valdtakten diskuterades, till

exempel om malsaganden, av flera samstammiga vittnen, hade setts vara nargangen med den
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tilltalade innan den pastadda gérningen intraffade (exempel i dom U21). Har gar inte heller
bilden av malsagande och ett idealt offer ihop, da offer och garningsperson ska vara okéanda for
varandra (Christie, 2001, s. 48).

9.2.3 Skuldbel&ggning

Skuldbelaggande av malsagande kan vi inte hitta bland domstolarnas uttalanden. Daremot finns
forsvarssidans forsok att minska trovardighet och tillfrlitlighet hos malsdgande antecknat i

domarna. Ett exempel pa detta ar:

“Enligt forsvaret bor bl.a. sddana omstdndigheter som att Sekretess A,
trots att hon redan da hon satte sig i taxibilen skulle ha forstatt vad som
skulle komma att handa, inte gjort nagra ansatser for att komma undan
genom att t.ex. Oppna sidofonster eller omdirigera taxibilen till en annan
adress, att hon sjalv dppnat dérren till sin bostad och att [Tilltalad]
saledes inte tagit lagenhetsnycklarna och tvingat sig in och att hon inte

heller sokt hjdlp hos den familj som hon hyrde liagenheten av”.
(Utdrag ur L17)

9.2.4 Teknisk bevisning

Betraffande teknisk bevisning sa véger detta tungt nar det galler att styrka malsagandens
berattelse och aklagarens bevishorda. Om det till exempel finns skador eller DNA som stammer
overens med malsagandens beréttelse blir detta ett bevis pa att berattelsen ar trovardig. | de fall
dar tekniska bevis saknas eller dar det inte gar att utesluta att skador uppstatt pa annat vis
behover en mer samlad beddmning darfér goras. Dels genom att bedéma trovérdighet och
tillforlitlighet hos den tilltalade och malsdgande och deras utsagor, dels genom att bedéma
vittnens trovérdighet och tillforlitlighet i ldmnade uppgifter. Det absolut bésta scenariot for
domstolarna ar dar det finns bade teknisk bevisning och trovardiga vittnen som kan styrka

atalet.

9.2.5 Sprakliga brister

| en av domarna (E21) frias den tilltalade fran anklagelserna gallande valdtékt. Detta berodde
pa, precis som i alla andra fall, att det inte kunde stéllas utom rimligt tvivel att den tilltalade
begatt ett brott. Aklagarens bevisning innehdll réttsintyg pé& relativt grova skador i
malsagandens underliv och malsidgande gjorde gallande att den tilltalade ocksa uttryckt
meningar som “jag maste fa gora klart” och “du méste ha sex med mig for att bevisa att du

dlskar mig”. Men anledningen till att det var svart i detta fall att bevisa att den tilltalade faktiskt
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uppnatt rekvisiten for valdtakt var tillforlitligheten hos malsagande. Hovratten uttrycker att det
finns brister i forhoret, vilket kan bero pa att det inte fanns med en tolk vid hela férhoret men
dven att detta kan bero pa malsagandens funktionsvariation. Har laggs alltsa vikt vid
malsagandens spraksvarigheter, vilket & ena sidan kan bero pa hennes funktionsvariation eller
a andra sidan pa grund av hennes etnicitet. Detta gor att Hovréatten anser att tillforlitligheten
hos malsdgande dr 14g och att det darfor kréavs “stark stodbevisning” for att det ska kunna stillas

utom rimligt tvivel att den tilltalade begatt garningen.

Som namnt under kapitel 8 tillhérde den tilltalade rasifierade personer i 57,5 % av samtliga
domar. Vi far en uppfattning av att den tilltalades brist pa tillférlitlighet och trovardighet ofta
beror pa spraksvarigheter och uttryck som eventuellt kan uppfattas olika beroende pa vilken

person som ska tolka uttrycket, ndgot som &ven Diesen (2005, s. 268) konstaterar i sin studie.

9.2.6 Vittnen

Rorande vittnenas trovardighet och att deras utsagor var tillforlitliga bedémdes ofta narstaendes
vittnesmal med mer forsiktighet an dar vittnena var mer ytligt bekanta med de inblandade
personerna (i P21 & U21 aterges en forsiktighet pa grund av narstaendes vittnesmal). Finns det
till exempel vittnesmal fran poliser eller andra for malsagande okanda personer som vittnat om
malsagandens agerande efter den pastadda handelsen tycks det vaga tungt vid beddmning
gallande trovardighet. Trovardigheten och bevislaget blir extra starkt om det bade finns teknisk
bevisning och vittnesmal fran utomstaende personer (som i dom N17, dar bade en stationsvard

och en polis ldamnat vittnesmal om hur malsaganden agerade).

9.2.7 Beljugande

Domstolarna utredde ocksa huruvida det kunde finnas skal for malsadgande att beljuga den
tilltalade. Det framgick dock inte riktigt hur denna utredning gatt till men i en dom yttrades till
exempel att “det finns ingen anledning att tro att malsagande skulle beljuga en fér henne okéand
person” (Dom P21). Det papekades dock aldrig att den tilltalade kunnat ha skil att beljuga
malsagande. Som tidigare namnts dr detta en av de myter som finns gallande valdtéaktsoffer

(Maier, 2013, s. 1413) och uppenbarligen lever denna myt fortfarande kvar.
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9.2.8 Alkohol och droger

| samband med tillforlitligheten namns ofta paverkan av alkohol eller andra droger som en
forsvarande omstandighet vid bedémning av tillforlitligheten i en utsaga. Ett uttalande i dom
P21 lyder exempelvis: “Det rattstoxikologiska utlatandet pavisar dartill att Sekretess A hade
omkring 1,5 promille alkohol i blodet vid tiden for handelsen, vilket skulle kunna ha en

viss inverkan pa tillforlitligheten i hennes uppgifter”. Det ideala offret ska enligt teorin
(Christie, 2001, s. 48) vara upptaget med nagot som denne inte kan klandras for, vilket gar
emot agerandet att satta sig i en position av berusning. Dock framgar det i andra domar att
berusning inte behover paverka trovardigheten och tillforlitligheten hos de inblandades
utsagor. Ett exempel dr : ““...var ordentligt berusade under den aktuella natten. Detta utesluter
dock inte att de uppgifter de lamnat kan vara savél trovirdiga som tillforlitliga” (Dom C17).
Detta far oss att dra slutsatsen att tillforlitligheten i samband med berusning bedéms valdigt

olika beroende pa situation och kanske ocksa beroende pa vilka som gor bedémningen.

Vi fann en skillnad i att malsédgandes trovardighet och tillforlitlighet kunde sénkas pa grund av
berusning, vilket vi inte kunde se hos den tilltalade. Daremot gjordes géllande i dom H21 att
tilltalad blev friad pa grund av att dennes berusningsgrad gjorde att han “varken har insett att
malsaganden varit i en sarskilt utsatt situation eller insett risken for att hon varit i den

situationen”, saledes kunde inte rekvisiten om uppsat uppfyllas.

9.2.9 Ledtiden

En annan aterkommande diskussion &r tidsaspekten, dar det gatt lang tid mellan handelsen och
domstolsforhandlingen. I sadana fall tar domstolen hansyn till detta med motiveringen att en
detaljrik berattelse saknas och/eller med férekommande minnesluckor, vilket ar forstaeligt

eftersom en lang tid forflutit sedan handelsen (exempel i A21).

9.2.10 Att franga sin forsta berattelse

Vi anser oss ocksa se att beddmningen av trovardigheten minskar om malsagande eller tilltalad
andrat sin historia fran tidiga polisforhdr fram till domstolsforhandling. Dock har inte
polisforhéren nagon réattslig baring i rattssalen i och med omedelbarhetsprincipen, som séger
att endast det som framkommer i huvudférhandlingen ska ligga till grund for domen (Nilsson,
2017, s. 629).
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9.2.11 Friande domar

Nar det kommer till de friande domarna under 2017 konstaterades att utgangen i en tredjedel
av fallen blev friande dom pa grund av att tillforlitligheten i malsédgandes beréattelse inte var
tillracklig. Denna anledning fanns inte med i ndgon av de friande domarna fran 2021. Detta
skulle kunna tyda pa en férandring av attityder gallande malsagandes beréttelse, en 6kning av
baringen i dennes historia. Likafullt gar det inte att bortse fran att det galler ett valdigt Iagt antal
domar. Detta gor att denna antydan av 6kning av baringen i malsagandes beréattelse kan utgoras

av en tillfallighet.

Det tals aven att papeka att de friande domarna utgjorde 37,5 % ar 2017 medan det enbart
uppgick till 16,6 % ar 2021. Det var aven fler domar 2021 (24 st) &n 2017 (16 st). Att det bade
ar fler antal atal under mars-augusti 2021 samt farre antal friande domar skulle & ena sidan
kunna tyda pd en attitydforandring i jamforelse med 2017. A andra sidan kan detta &ven
forklaras med lagandringen 2018 (se kapitel 5.6) som forvantades resultera i fler atal. Dock,
med tanke pa att vi valt att utga fran domar som galler valdtakt och inte oaktsam valdtakt, anser
vi att den senare namnda eventuella anledningen till de 6kade antalet atal kan bortses fran. Det
skulle kunna vara av vikt att kontrollera antalet anmélda brott i paritet med antalet atal, men da
ledtiden mellan anmalan till atal och domslut har en stor variation anser vi att det kan vara svart
att dra nagra slutsatser kring detta. | vissa av domarna vi last har det gatt flera ar mellan att
brottet begicks, att anmalan kommit in och att bade Tingsratten och Hovratten domt. Det kan
dock konstateras att antalet anmalda valdtékter har dkat stadigt fran 2017 till 2021 (BRA, 2022,
s. 30).

9.2.12 Skiljaktig mening

Vart att notera ar dven att det i flertalet domar har férekommit skiljaktig mening, som innebér
att nagon namndeman eller hovrattsassessor inte har varit ense med majoriteten gallande
bedémningen i ndgot avseende. Detta tyder pa att det stundtals ar svart att géra bedomningar i
fall som dessa, dar bade tilltalad och malsagande ses som trovardiga och att det kan skilja sig
pa individniva nar det kommer till att bedoma trovardighet och tillforlitlighet. Ibland har det
funnits skiljaktig mening i bade Tingsratt och Hovratt och ibland bara forekommit i nagon av

domstolarna.
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9.2.13 Brottsplats

De flesta av valdtakterna (70 %) skedde i en privatbostad, vilket gér i linje med det BRA
(2019:5, s. 61) rapporterar. | och med var utgangspunkt i det ideala offret, dar offret ska befinna
sig pa en plats som denne inte kan klandras for vid brottstillfallet, borde detta resultera i att
dessa fall leder till farre fallande domar. Ett brottsoffer som inte fortjanar en offerstampel, har
enligt den kritiska viktimologin svarare for att fa hjalp och stéd av myndigheter (Walklate,
2003, s. 39). Vi kan dock konstatera att i de féllande domarna utgjordes brottsplatsen av
privatbostader till 70 % for 2017 och 75 % for 2021. | de friande domarna utgjordes
brottsplatsen av privatbostader enbart till 50 % for 2017 men 75 % for 2021.

9.2.14 Relation

Tvéartemot bilden av det ideala offret tyder forskning pa att det ar mer vanligt att férovaren ar
kand for offret (Maier, 2013, s. 1424; Polismyndigheten & Aklagarmyndigheten, 2019, s. 27;
Grevholm, Nilsson & Carlstedt, 2005, s. 6). Detta syns i de domar vi analyserat, vilket redogérs
for i kapitel 9.1.3, dock inte med en dvervdagande majoritet. For 2017 var tilltalad och
malsagande i 60 % av de fallande domarna bekanta med varandra medan siffran for 2021 var
55 %. Viktigt att framhéva &r att morkertalet for sexualbrott ar stort (BRA, 2019:5, s. 24) och
anmalningsbenagenheten lag nar brott sker mellan individer som har en relation med varandra
(BRA, 2006:1, s. 71). Detta kan paverka utfallet i denna kategori.

10. Avslutande diskussion

De primara fynden i var undersokning koncentreras kring tre huvuddelar:

1. Skillnaden mellan 2017 och 2021
2. Tillforlitlighet och trovérdighet
3. Negativ sarbehandling

Nar det galler en eventuell skillnad mellan ar 2017 och 2021 rérande baringen i malsagandes
historia kunde vi inte finna nagra storre forandringar. Vi har kunnat ana en mindre férandring
aren emellan, da det kunde konstateras att av de friande domarna 2021 var ingen av

anledningarna till den friande domen att tillférlitligheten till malsaganden var for lag. Denna
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anledning férekom i tva av de friande domarna for 2017. Vi tycker oss darfor skada en liten

forandring, dven om det ar svart att saga vad detta skulle kunna tankas bero pa.

Betraffande tillforlitlighet och trovérdighet kunde vi se manga olika tolkningar och
varderingar; dock kunde vi inte hérleda dessa skillnader beroende pa vilket ar domen fallit.
Differens mellan ar 2017 och 2021 kunde alltsa inte konstateras i beddmningen av dessa
begrepp. Daremot tyckte vi oss se en betydande skillnad beroende pa om personen var tilltalad
eller malsagande. Det kunde exempelvis visas nar det kom till berusningsgrad, dar det a
malsagandens sida kunde ligga henne i fatet och gora sa att hon uppfattades som icke trovardig.
A tilltalades sida kunde detta gora att han blev friad, dd han pa grund av berusningsgraden inte
kunde avgora om malsagande deltog frivilligt eller inte. Det &r dock svart att vara saker pa vad
denna skillnad beror pa, da tilltalad i samtliga domar var man och malségande i samtliga fall
var kvinna; det skulle alltsa lika garna kunna bero pa konsfordelningen och inte vilken roll
personen har i ratten (dven om det i just valdtaktsfall ofta ar fordelat pa det satt vi gjort i vart
urval). En annan tolkning av detta skulle kunna aterkopplas till det ideala offret, dar brottsoffer
och gérningsperson redan har givna roller (Christie, 2001, s. 48) och som i och med en
berusning bade skulle kunna forstarkas eller forsvagas. Det hade varit intressant att fordjupa

sig i detta ytterligare vid tillfalle och da aven undersoka konsaspekten i sammanhanget.

Angaende negativ sarbehandling tyckte vi oss skada detta nar det kom till tillforlitlighet och
trovardighet hos bade tilltalad och malsagande, vilket gav sig i uttryck som sprakliga hinder
(avvikande sprak &n, eller bristande kunskaper i, svenska). Spraksvarigheter ar d&ven nagot som
Sarnecki (2006, s. 364) papekar kan ha betydelse for trovardigheten i en domstol. Sarnecki
menar att formagan att kunna uttrycka sig pa den niva som kravs for att kunna formedla en
trovérdig berattelse kan vara svart, bade genom tolk och om personen sjalv har begransade
kunskaper i svenska. Det tydligaste exemplet har vi namnt flertalet ganger i denna uppsats
(E21), vilket vi ar medveten om kan uppfattas som ett extremfall. Vi haller dock fore att den
domen, trots sin extremitet, tydliggor en av de varderingar som gjorde att tillforlitligheten och
trovardigheten hos malsdgande och tilltalad sjonk. Det ska dven namnas att eftersom
malsagandes uppgifter var sekretessbelagda i majoriteten av domarna kunde vi inte se etnicitet
hos malsagande utan vi kunde enbart tolka beskrivningar kring spraksvarigheter eller andra
antydningar till att malsagande var en rasifierad person. Det tals &ven att poangtera att
fordelningen mellan etniciteter nar det kommer till de fallande domarna, dar 19 av 30 av de

tilltalade var rasifierade personer, kan tyda pa en negativ sarbehandling i rattskedjan. Det ar
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dock svart att saga var i rattskedjan detta sker utifran det material vi anvéant oss av, men precis
som namnt tidigare kunde Diesen (2005, s. 255) i sin studie konstatera att rasifierade personer
blev negativt sdrbehandlade i hela réattskedjan. Detta konstateras &ven av Sarnecki (2006, s.
373) som menar att en diskriminering av etniska minoriteter finns men att det behévs mer
forskning inom omradet for att kunna konstatera hur diskrimineringen ter sig. Det gar som sagt
inte att dra nagra egentliga slutsatser kring detta eftersom vi inte har foljt hela processen fran
gripande och forundersokning, men det finns samtidigt inte nagon anledning for oss att tro

annorlunda.

10.1 Alternativa tolkningar av resultatet

Med tanke pa vart begransade material vill vi vara tydliga med att vara slutsatser bor tolkas
med stor forsiktighet. Var slutsats om att det finns en skillnad mellan 2017 och 2021 géllande
baringen i malsagandes berattelse, skulle kunna se helt annorlunda ut om vi hade forskjutit vara
tidsspann alternativt tagit med fler domar. | en kontroll av fler domar kan denna skillnad vara

icke-existerande.

Vidare kan var analys av vad som paverkat tillférlitligheten och trovardigheten hos tilltalad
och malsagande paverkats av oss som genomfort studien; vara egna varderingar och fordomar
kan mycket vél ha smugit sig in i bedomningen av texterna. Darfor skulle en alternativ tolkning
av dessa skillnader kunna vara att tillforlitligheten och trovardigheten foérandras valdigt lite i
forhallande till vad personerna sager, gor och i vilket skick de befinner sig i under det pastadda
brottet.

| frdga om negativ sarbehandling av rasifierade personer har vi varit forsiktiga i var tolkning,
aven om vi tycker oss kunna konstatera en minskning av dessa personers tillforlitlighet och
trovardighet pa grund av sprakliga hinder. Detta skulle kunna bero pa andra saker an just
spraket; rimligtvis skulle det dven kunna bero pa de faktorer som vi namnt tidigare (se kapitel

9.2.1) i forsamringen av tillforlitlighet och trovérdighet.

Gallande var indelning i rasifierade och icke rasifierade personer finns ocksa utrymme for
diskussion. Vi valde av ovan namnd anledning att inkludera bade medborgarskap och utlandsk-
klingande namn i kategorin rasifierade personer. Det &r saledes var personliga tolkning av, for
0SS, uppenbara svenska och utlandska namn som indelningen grundar sig i, vilket mojligen

skulle kunna tolkas annorlunda av andra.
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11.2 Jamforelse med tidigare forskning och i relation till valda
teorier

Under var analys av domarna fann vi monster och intressanta observationer som kan kopplas
till tidigare forskning relaterat till bland annat teorin om ideala offer (Christie, 2001) och till
de myter som finns kring valdtakt (se kapitel 6.1.1 och 6.2.2). Vi har observerat att platsen for
pastatt brott ofta skett i privatbostad och betydligt farre ganger pa offentlig plats. | en
tillsynsrapport av Polismyndigheten och Aklagarmyndigheten (2019, s. 27) var i ca 75% av
fallen, forévare och brottsoffer, pd nagot satt, kanda for varandra. Enligt uppgifter fran
Brottsférebyggande radet (BRA, 2019:5, s. 61) sker majoriteten av anmalda véldtikter
inomhus och framforallt i malsagandens eller garningspersonens bostad. Vart resultat linjerar
darfor med tidigare forskning samt teorin for det ideala offret (Christie, 2003, s. 48). Har har
vi dock inte gatt in pa djupet och vi har gjort var egen tolkning av offentlig plats dar vi, utéver
uppenbara offentliga platser som till exempel en toalett pa en krog eller ett parkeringsgarage,
har inkluderat hotellrum, bathyttar och hyrd stuga. Det finns utrymme for diskussion huruvida
man ska klassa dessa som hem eller offentlig plats. Likvél linjerar det med forskningen om att
de flesta valdtakter sker inomhus (BRA, 2019:5, s. 61).

Likasa har vi tittat pa huruvida malsdgande och tilltalad vid tillfallet for den pastadda
brottshdndelsen kande varandra eller inte. Har fann vi att det var en dvervdgande del dar
malsagande och tilltalad kande varandra pa nagot sétt, vilket ocksa linjerar med forskningen
(Maier, 2013, s. 1424; Polismyndigheten & Aklagarmyndigheten, 2019, s. 27; Grevholm,
Nilsson & Carlstedt, 2005, s. 6). Detta gar, som tidigare namnt, inte ihop med den bild som
teorin for det ideala offret ger av just ett idealt offer (Christie, 2001, s. 48); offer och

garningsperson ska enligt teorin vara okénda for varandra.

Vi har inte i vart material kunnat se nagra tydliga indikationer pa att skuldbeldggande av
malsagande forekommit annat &n att forsvaret har forsokt sanka trovérdigheten och
tillforlitligheten hos malsagande. Vi har darfor inte kunnat undersoka de fynd som Adolfsson
(2018) hittade i sin studie. Daremot verkar det innehall vi kunde lasa oss till eventuellt kunna
tyda pa att det skuldbeldaggande som forekom harrorde till bade myter om valdtakter och till
hur samtycke uppfattas i en valdtaktssituation. Det gar dock inte att dra nagra slutsatser om det

i och med att materialet inneholl for fa uppgifter kring detta och att det heller inte var vart
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priméra fokus for undersokningen. Det lamnar oss daremot fortsatt nyfikna infor att i framtiden

titta mer dven pa detta omrade.

| fallet E21 som ndmnts ovan kan vi tydligt se det Diesen (2005, s. 256 & 321) tar upp i Sin
studie; att etnicitet och funktionsvariation (i Diesen bendmnt handikapp) kan ge upphov till
negativ sarbehandling av malsdgande inom réattsvasendet. Dels minskade malsagandens
tillforlitlighet pd grund av spraksvarigheter, men ocksa pa grund av hennes funktionsvariation.
| domen gors gallande att detta kunde bero pa att en tolk inte anvénts vid férhoren med
malsdganden och att detta kunde vara orsaken till de undermaliga forhéren. Detta hade vi inte

mojlighet att grava djupare i men vi vill poangtera vikten vid att fortsatta undersoka fragan.

11.3 Den valda metodens fordelar och begransningar

Med tanke pa den tidsbegransning som vi har haft och att vi endast varit tva personer som utfort
studien anser vi att vald metod var ett lampligt val. Med mer tid och/eller resurser hade det
varit intressant och vardefullt att géra intervjuer med nyckelpersoner inom rattsvasendet och
kanske ocksa enkatundersokningar for att pa ett bredare satt ringa in problemomradet och fa
djupare forstaelse. Svarigheterna med vald metod har framst legat i att bedoma urvalsstorlek
och forsoka uppskatta hur mycket tid som gar at till att exempelvis gora en systematisk
genomgang av tidigare studier och valja ut relevanta sadana, lasa domar, analysera och

fardigstalla.

| Maiers (2013, s. 1428) studie ger flera av studiedeltagarna (advokaterna) uttryck for att de
inte var medvetna om att de hade vissa forutfattade meningar och tankar kring hur ett
brottsoffer ska vara eller inte. En forsta tanke kunde vara att “oj dkte du med en frimmande
man hem mitt i natten, det kanske inte var s smart?” eller “hur kunde hon dricka s& mycket
alkohol och forsatta sig i den situationen?". Aven om det i studien (Maier, 2013) framkommer
att advokaterna sallan uttrycker sina tankar hogt, fanns de dnda med som en sjalvklar och
spontan forsta tanke. Vi inser att vi sjalva ocksa sitter pa bade medvetna och omedvetna
férdomar och att vi som kvinnor ibland tenderar att sympatisera med de kvinnliga brottsoffren.
Detta har vi dock varit medvetna om under studiens gang och darfor tankt pa att halla oss sa

objektiva som mojligt.
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11.4 Forslag till fortsatt forskning

Det vacktes flertalet idéer kring vidare forskning inom detta omrade under studiens gang. Det
hade varit intressant att ga ner pa djupet och undersoka exempelvis konsskillnader gallande
trovardighetsbeddmningarna, om det skiljde sig mellan man och kvinnor i hur bedémningen
gjordes. Det hade ocksa varit intressant att fortsatta i Adolfssons (2018) spar och undersoka
skuldbelaggande relaterat till kon och alder. Vidare hade det varit av intresse att pa ett djupare
plan fortsatta den bana vi paborjat och ytterligare undersoka omradena etnicitet, bekantskap

och platsen for valdtakten.

Om vi ser tillbaka pa vad som har hant historiskt, vad galler synen pa valdtakt, kan vi genom
lagandringarna se en forandring med strdngare sexualbrottslagstiftning som amnas gynna
brottsoffer utifran en viktimologisk synpunkt. Att viktimologi blivit en viktig komponent inom
kriminologin har ocksa bidragit till att brottsoffret fatt en mer betydande roll, dels innanfor
rattsvasendets dorrar men ocksa genom bidrag till den kriminalpolitik som nu fors och déarmed

aven paverkar den allmanna synen pa brottet.

Som tidigare namnt gar vi mot ett mer jamstallt samhalle, vilket torde gora att granserna mellan
den idealiska garningsmannen och det ideala offret skulle suddas ut; maktasymmetri gar mot
maktsymmetri (Christie, 2001, s. 58). Samtidigt anvander politikerna de typiska rollerna for
brottsoffer och géarningsman for att vinna politiska poédng, vilket medfor att det allmanna
rattsmedvetandet blir fargat av uppfattningar om dessa roller som teorin om det ideala offret

anspelar pa. Denna paradox ar nagot vi tror kan vara intressant att titta vidare pa.
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Bilagor
Bilaga 1, data till SPSS

Alias milnummer  Relation Etnicitet Plats Domslut
1=Bekant 1 =Icke rasifierad 1= Privatbostad 1 =Filld
2 = Okiind 2 = Rasifierad 2 = Offentlig plats 2 = Friad

A21 1 1 2 2
B21 1 2 1 1
C21 1 1 1 1
D21 1 2 1 1
E21 1 2 1 2
F21 1 2 1 1
G21 1 2 1 1
H21 1 1 1 2
121 1 2 1 1
J21 1 2 1 1
K21 1 2 1 1
.21 1 1 1 1
M21 1 2 1 1
N21 1 1 1 1
021 2 2 2 1
P21 2 2 2 1
Q21 2 1 2 1
R21 2 2 1 1
S21 2 2 2 1
T21 2 2 1 1
U21 2 2 1 2
V21 2 1 1 1
W21 2 2 1 1
X21 2 1 2 1
Al17 1 1 1 1
B17 1 1 1 2
C17 1 1 1 1
D17 1 2 2 1
E17 1 2 1 1
F17 1 1 1 2
G17 1 1 1 1
H17 1 1 1 1
J17 1 1 1 2
K17 2 1 2 2
L17 2 2 1 1
M17 2 2 2 1
N17 2 1 2 1
017 2 2 2 2
P17 2 2 2 2
Q17 2 2 1 1
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Bilaga 2, trafflista fran Svea Hovrétt ar 2017

Sokfraga: (Aldre mal = Exkludera alla) och (Avgdrandedatum = 2017-03-01 - 2017-08-31) och (Avgorandetyp = Dom) och (Sammanfattning (Aldre mal = Exkludera alla) och
(Avgorandedatum = 2017-03-01 - 2017-08-31) och (Avgorandetyp = Dom) och (Endast avg. med rittsutredningar = N)) och (Saken 'Innehaller’ vildtikt)
Antal triiffar: 54
Avg.datum |Exp.datum |Avg.typ Mailnr Mgrp/Mtyp |Utging Saken Riittsutr, Underinstans Overinstans
* gem. avg.
2017-08-31 Dom B 6375-17  |50/99 Faststillt grov vildtikt mot barn m.m. TRSOLNA
Dom 2017-06-15
Arendemening:
2017-08-31 Dom B 6356-17  |50/99 Faststillt valduikt m.m. TRSODERTOR |HD
Dom 2017-07-03 [Slutligt beslut (¢j
siirskilt uppsatt)
2017-11-27
Ej slutligt beslut
2017-10-19
2017-08-30 Dom B 6490-17  [50/99 Andrat valdtikt mot barn m.m. TRUPPS
Dom 2017-06-29
2017-08-22 Dom B 6526-17  [50/99 Faststillt véldtikt mot barn TRNOTLJE
Dom 2017-06-15
2017-08-22 Dom B 5485-17  [50/97 Andrat grov vildtikt m.m. TRSODERTOR |HD
Dom 2017-06-07 |Slutligt beslut (ej
siirskilt uppsatt)
2017-09-25
2017-08-11 Dom B 6209-17  |50/99 Faststillt valdtikt mot barn m.m. TRGOTL HD
Dom 2017-06-13 [Slutligt beslut (ej
sirskilt uppsatt)
2017-09-22
2017-08-04 Dom B5536-17  [50/99 Andrat valdtikt mot barn m.m. TRSOLNA HD
Dom 2017-06-09 [Slutligt beslut (ej
siirskilt uppsatt)
2017-09-27
2017-07-28 Dom B5717-17  |50/99 Andrat valdtikt m.m. TRUPPS HD
Dom 2017-06-02 [Slutligt beslut (cj
sirskilt uppsatt)
2017-09-06
2017-07-20 Dom B5382-17  [50/99 Faststillt forsok till valdtakt m.m. TRSTHLM
Dom 2017-05-18
2017-07-14 Dom B4879-17  [50/99 Andrat valdtikt m.m. TRUPPS HD
Dom 2017-05-03 [Slutligt beslut (¢j
siirskilt uppsatt)
Avg.datum |Exp.datum |Avg.typ Milnr Mgrp/Mtyp |Utging Saken Riittsutr. Underinstans Overinstans
* gem. avg.
2017-08-16
2017-07-13 Dom B 5340-17  |50/99 Faststillt valdtakt mot barn m.m. TRNYKPG
Dom 2017-05-16
2017-07-04 Dom B4875-17  |50/99 Andrat valdtakt TRUPPS HD
Dom 2017-05-05 |Slutligt beslut (ej
sirskilt uppsatt)
2017-08-07
2017-07-03 Dom B5132-17  |50/99 Andrat grov valdtakt m.m. TRSTHLM
Dom 2017-05-18
2017-06-28 Dom B4377-17  |50/97 Andrat véldtikt m.m. TRUPPS HD
Dom 2017-04-25 | Dom 2018-07-02
Ej slutligt beslut
2018-02-12
Slutligt beslut (¢j
siirskilt uppsatt)
2017-08-10
Ej slutligt beslut
2017-08-10
2017-06-28 Dom B 696-17 50/99 Andrat valdtakt TRSTHLM
Dom 2016-12-22
2017-06-22 Dom B 2855-17  |50/99 Andrat véldtikt TRSTHLM HD
Dom 2017-02-24 |Slutligt beslut (ej
sirskilt uppsatt)
2017-09-07
Arendemening:
2017-06-21 Dom B4572-17  |50/99 Andrat valdtakt mot barn TRNYKPG
Dom 2017-04-26
2017-06-21 Dom B4133-17  |50/99 Andrat valduakt TRNYKPG
Dom 2017-04-11
2017-06-21 Dom B 11434-16 |50/99 Andrat forsok till valdtikt m.m. TRVASTMAN
Dom 2016-11-24
2017-06-20 Dom B 4280-17  |50/99 Faststillt valdtikt TRETUNA
Dom 2017-04-21
2017-06-16 Dom B 3808-17  |50/97 Andrat grov valdtikt m.m. TRNYKPG HD
Dom 2017-04-03 |Slutligt beslut (ej
sirskilt uppsatt)
2017-07-17
2017-06-15 Dom B3994-17  |50/99 Faststillt valdtikt mot barn TRNOTLJE
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Avg.datum |Exp.datum |Avg.typ Milnr Mgrp/Mtyp |Utging Saken Riittsutr. Underinstans Overinstans
* gem. avg.
2017-05-12 Dom B 2649-17 50/97 Faststillt valdtakt TRSODERTOR |HD
Dom 2017-02-28 |Slutligt beslut (¢j
siirskilt uppsatt)
2017-06-28
2017-05-11 Dom B2131-17 50/99 Andrat vildtikt mot barn m.m. TRVASTMAN  |HD
Dom 2017-02-20 |Slutligt beslut (cj
séirskilt uppsatt)
2017-06-12
2017-05-05 Dom B 464-17 50/99 Andrat anstiftan av grov valdtakt TRETUNA
mot barn m.m. Dom 2016-12-15
2017-05-03 Dom B 353-17 50/97 Andrat vildtikt TRNACKA HD
Dom 2016-12-29 |Slutligt beslut (cj
siirskilt uppsatt)
2017-06-02
Arendemening:
Sammanfattning:
2017-05-02 Dom B2936-17  |50/99 Faststiillt valdtikt TRSTHLM
Dom 2017-03-09
2017-04-27 Dom B 11180-16 |50/99 Faststallt grov valdtakt TRSODERTOR
Dom 2016-11-21
2017-04-24 Dom B2078-17  |50/99 Faststillt valdtikt m.m. TRUPPS HD
Dom 2017-02-10 |Slutligt beslut (ej
sirskilt uppsatt)
2017-05-30
2017-04-19 Dom B 1892-17  |50/99 Faststillt valdtikt m.m. TRATTUNDA  [HD
Dom 2017-02-20 |Slutligt beslut (¢j
sirskilt uppsatt)
2017-05-18
2017-04-19 Dom B 10679-16 |50/97 Faststillt valdtikt mot barn TRNYKPG
Dom 2016-11-09
2017-04-11 Dom B9166-16  |50/99 Faststillt valdtikt TRSODERTOR
Dom 2016-09-28
2017-04-10 Dom B 1795-17  |50/97 Andrat grov valdtikt TRVASTMAN
Dom 2017-02-21
2017-03-20 Dom B7919-16  |50/99 Faststillt valdtakt TRSODERTOR
Avg.datum |Exp.datum |Avg.typ Malnr Mgrp/Mtyp |Utgang Saken Riittsutr. Underinstans | Overinstans
* gem. avg.
Dom 2017-04-10
2017-06-15 Dom B 8789-16 50/99 Faststillt valdtikt TRSOTLIE HD
Dom 2016-09-26 |Slutligt beslut (ej
sirskilt uppsatt)
2017-08-18
2017-06-08 Dom BS5181-16 50/99 Faststillt vildtikt mot barn m.m. TRSODERTOR |HD
Dom 2016-05-13 |Slutligt beslut (ej
sdrskilt uppsatt)
2017-08-25
Arendemening:
2017-06-07 Dom B 10579-16  |50/99 Andrat vildtikt mot barn m.m. TRATTUNDA
Dom 2016-11-03
2017-06-02 Dom B 3527-17 50/99 Andrat valdtikt TRUPPS
Dom 2017-03-31
2017-06-02 Dom B3371-17  |50/99 Faststillt valdtikt m.m. TRSODERTOR |HD
Dom 2017-04-05 |Slutligt beslut (ej
siirskilt uppsatt)
2017-07-04
2017-06-02 Dom B 4247-16 50/99 Faststillt valdtikt TRNYKPG
Dom 2016-04-12
2017-05-30 Dom B 1913-17 50/99 Faststillt valdtikt m.m. TRSOLNA
Dom 2017-02-01
2017-05-19 Dom B 2687-17 50/99 Faststillt valdtikt TRSOLNA
Dom 2017-03-14
2017-05-19 Dom B 10223-16 |50/99 Faststallt valdtikt TRSOLNA HD
Dom 2016-10-28 |Slutligt beslut (cj
sirskilt uppsatt)
2017-08-28
2017-05-18 Dom B 9004-16  |50/99 Faststiillt véldtikt mot barn TRNYKPG
Dom 2016-09-22
2017-05-16 Dom B 10985-16 [50/99 Faststillt valdtikt m.m. TRSODERTOR
Dom 2016-11-16
2017-05-12 Dom B3125-17  |50/99 Andrat valdtikt mot barn m.m. TRFALU HD
Dom 2017-03-10 |Slutligt beslut (ej
sirskilt uppsatt)
2017-07-06
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Avg.datum |Exp.datum |Avg.typ Milnr Mgrp/Mtyp |Utgiing Saken Riittsutr. Underinstans Overinstans
* gem. avg.
Dom 2016-08-19
2017-03-16 Dom B 1259-17  |50/99 Faststillt valdtikt TRNYKPG
Dom 2017-01-11
2017-03-15 Dom B 468-17 50197 Faststillt valdtikt m.m. TRSODERTOR
Dom 2016-12-15
2017-03-13 Dom B 5627-16 50/99 Faststillt valdtikt TRSTHLM HD
Dom 2016-06-03 |Slutligt beslut (ej
sirskilt uppsatt)
2017-05-09
2017-03-10 Dom B 6223-16 50/99 Andrat vildtikt mot barn m.m. TRVASTMAN
Dom 2016-06-10
2017-03-09 Dom B 708-17 50/99 Faststillt valdtikt TRNACKA HD
Dom 2016-12-30 |Slutligt beslut (¢j
sirskilt uppsatt)
2017-04-12
2017-03-08 Dom B 284-17 50/99 Faststillt valdtikt m.m. TRSOTLIE
Dom 2017-01-04
2017-03-08 Dom B 8216-16  |50/99 Andrat véldtikt TRUPPS HD
Dom 2016-09-21 |Slutligt beslut (¢j
sdrskilt uppsatt)
2017-04-28
2017-03-08 Dom B 6666-16 50/99 Andrat Viildtikt mot barn m.m. TRATTUNDA  |HD
Dom 2016-06-23 |Slutligt beslut (ej

sirskilt uppsatt)
2017-04-18
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Bilaga 3, trafflista fran Svea Hovrétt ar 2021

Sokfriga: (Aldre mal = Exkludera alla) och (Avgérandedatum = 2021-03-01 - 2621-08-3 1) och (Avgorandetyp = Dom) och (S fattning (Aldre mal = Exkludera alla) och
(Avgorandedatum = 2021-03-01 - 2021-08-31) och (Avgérandetyp = Dom) och (Endast avg. med riittsutredningar = N)) och (Saken 'Innchéller' valdtikt)
Antal triffar: 79

Avg.datum |Exp.datum |Avg.typ Malnr Mgrp/Mtyp | Utging Saken Riittsutr. Underinstans Overinstans
* gem. avg.
2021-08-27 |2021-08-27 |Dom B 7980-21  |50/99 Faststallt véldtakt TRSODERTOR |HD
Dom 2021-06-21 |Slutligt beslut (ej
sarskilt uppsatt)
2021-09-27
2021-08-26 |2021-08-26 |Dom B 878521  |50/99 Andrat vildtikt mot barn m.m. TRMORA HD
Dom 2021-06-22 |Slutligt beslut (ej
sarskilt uppsatt)
2021-09-27
2021-08-23  |2021-08-23 |Dom B 804221  |50/99 Andrat véldtikt m.m. TRSTHLM HD
Dom 2021-06-08 |Shutligt beslut (ej
sarskilt uppsatt)
2021-09-21
2021-08-19 |2021-08-19 |Dom B7632-21  |50/99 Andrat véldtakt mot barn m.m. TRETUNA HD
Dom 2021-06-07 |Shutligt beslut (ej
sarskilt uppsatt)
2021-09-17
2021-08-11 [2021-08-11 |Dom B 829421  |50/99 Faststallt forsok till valdtikt m.m. TRSODERTOR
Dom 2021-06-11
2021-08-02 |2021-08-02 |Dom B 7958-21  |50/99 Andrat grov véldtakt m.m. TRATTUNDA
Dom 2021-06-09
2021-07-30  |2021-07-30  |Dom B 7897-21  |50/99 Faststallt véldtakt TRSTHLM HD
Dom 2021-06-04 | Slutligt beslut (¢j
sarskilt uppsatt)
2021-08-30
Arendemening:
2021-07-21 {2021-07-21 |Dom B 6604-21  |50/99 Faststillt véldtakt m.m. TRSTHLM
Dom 2021-05-19
2021-07-16  {2021-07-16 |Dom B 7240-21  |50/99 Faststillt grov valdtikt mot barn m.m. TRSODERTOR |HD
Dom 2021-05-21 |Slutligt beslut (ej
sirskilt uppsatt)
2021-08-30
2021-07-16  {2021-07-16 |Dom B 5848-21  |50/99 Andrat véldtakt m.m. TRSTHLM HD
Avg.datum |Exp.datum |Avg.typ Miilnr Mgrp/Mtyp | Utging Saken Riittsutr. Underinstans | Overinstans
* gem. avg.
Dom 2021-04-21 |Slutligt beslut (¢j
sarskilt uppsatt)
2021-08-27
2021-07-12  |2021-07-12 |Dom B5773-21  |50/99 Andrat grov valdtikt mot barn m.m. TRUPPS HD
Dom 2021-04-22 |Slutligt beslut (ej
sarskilt uppsatt)
2021-08-24
2021-07-07 |2021-07-07 |Dom B 622221  |50/99 Andrat véldtikt mot barn TRSODERTOR
Dom 2021-04-23
Arendemening:
2021-07-07 {2021-07-07 |Dom B6174-21  |50/99 Andrat véldtikt mot barn TRATTUNDA |HD
Dom 2021-04-29 |Slutligt beslut (ej
sirskilt uppsatt)
2021-08-06
2021-07-02 |2021-07-02 |Dom B6154-21  |50/99 Andrat forsok till valdtikt m.m. TRATTUNDA |HD
Dom 2021-04-27 |Slutligt beslut (ej
sarskilt uppsatt)
2021-08-03
Ej slutligt besiut
2021-07-30
Arendemening:
2021-06-29 |2021-06-29 |Dom B5739-21  |50/97 Andrat véldtikt mot barn m.m. TRATTUNDA
Dom 2021-04-27
2021-06-24 |2021-06-24 |Dom B 6183-21 50/99 Faststillt grov valdtikt mot barmn TRUPPS HD
Dom 2021-05-05 |Slutligt beslut (¢j
sarskilt uppsatt)
2021-08-04
2021-06-24 |2021-06-24 |Dom B 4692-21  |50/99 Andrat grov vildtikt mot barn m.m. TRSODERTOR |HD
Dom 2021-04-14 | Slutligt beslut (ej
sarskilt uppsatt)
2021-07-27
2021-06-24 |2021-06-24 |Dom B 2757-21 50 Andrat valdtakt m.m. TRGOTL HD
Dom 2021-02-08 |Slutligt beslut (ej
sarskilt uppsatt)
2021-08-16
2021-06-23 |2021-06-23 |Dom B 5830-21  |50/99 Faststallt véldtikt TRSTHLM HD
Dom 2021-04-23 |Slutligt beslut (ej
sirskilt uppsatt)
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Avg.datum |Exp.datum  Avg.typ Milnr Mgrp/Mtyp | Utging Saken Rittsutr. Underinstans Overinstans
* gem. avg.
2021-07-08
2021-06-23  |2021-06-23 |(Dom B 5560-21  |50/99 Andrat véldtikt TRSTHLM HD
Dom 2021-04-15 |Slutligt beslut (¢j
sarskilt uppsatt)
2021-07-28
2021-06-21 |2021-06-21 |Dom B 5492-21  [50/99 Andrat véldtakt mot barn TRSODERTOR
Dom 2021-04-15
2021-06-21 |2021-06-21 (Dom B 6373-20  [50/99 Faststillt valdtakt TRSOLNA
Dom 2020-05-05
2021-06-18 |2021-06-18 |Dom B 14271-20 |{50/99 Andrat véldtikt mot barn HD
Slutligt beslut (ej
sarskilt uppsatt)
2021-09-27
2021-06-17  {2021-06-17 |Dom B4642-21  |50/99 Andrat | valdtakt TRATTUNDA
Dom 2021-04-15
Arendemening:
2021-06-17 {2021-06-17 |Dom B 13067-20 |50/97 Andrat véldtakt TRSTHLM HD
Dom 2020-10-23 |Slutligt beslut (ej
sarskilt uppsatt)
2021-07-20
2021-06-16 |2021-06-16 |(Dom B 537521  |50/99 Faststillt valdtikt mot barn m.m. TRVASTMAN |HD
Dom 2021-04-16 |Slutligt beslut (¢j
sarskilt uppsatt)
2021-07-20
2021-06-15 |2021-06-15 |[Dom B 5430-21 50/99 Faststillt valdtikt och stdld TRSTHLM
Dom 2021-04-16
2021-06-15 |2021-06-15 |Dom B 12363-20 (50/97 Andrat vildtikt mot barn TRVASTMAN
Dom 2020-10-09
2021-06-10 |2021-06-10 |Dom B 547521  |50/99 Andrat grov valdtakt m.m. TRVASTMAN
Dom 2021-04-12
2021-06-09 |2021-06-09 |Dom B 174521  |50/97 Andrat véldtakt TRSOLNA HD
Dom 2021-01-18 (Slutligt beslut (ej
sarskilt uppsatt)
2021-07-15
2021-06-08  |2021-06-08 |Dom B3973-21  |50/99 _|Andrat véldtakt TRSODERTOR
| Dom 2021-03-31
Avg.datum |Exp.datum | Avg.typ Milnr Mgrp/Mtyp |Utging Saken Rittsutr. Underinstans | Overinstans
* gem. avg.
2021-06-08 |2021-06-08 |Dom B 8950-20  |50/99 Andrat véldtakt mot barn m.m. TRGOTL HD
Dom 2020-07-06 |Slutligt beslut (ej
sarskilt uppsatt)
2021-08-25
2021-06-04 |2021-06-04 |Dom B4595-21  [50/99 Andrat grov valdtikt TRSOTLIE
Dom 2021-03-26
2021-06-04 |2021-06-04 |Dom B3979-21  |50/99 Andrat valdtakt TRSODERTOR
Dom 2021-03-12
2021-06-03 |2021-06-03 |Dom B4411-21  [50/99 Andrat vildtikt mot barn m.m. TRSODERTOR |HD
Dom 2021-03-23 |Dom 2021-11-17
Ej slutligt beslut
2021-07-14
Arendemening:
2021-06-03  {2021-06-03 |Dom B3263-21  [50/99 Andrat véldtikt mot barn m.m. TRSODERTOR |HD
Dom 2021-02-25 |Slutligt beslut (¢j
sarskilt uppsatt)
2021-07-05
2021-06-03  {2021-06-03 |Dom B 127-21 50/97 Faststillt valdtikt mot barn TRMORA
Dom 2020-12-09
2021-06-03 |2021-06-03 |Dom B 14621-20 |50/97 Andrat véaldtakt TRMORA HD
Dom 2020-11-26 |Slutligt beslut (¢j
sarskilt uppsatt)
2021-07-08
Arendemening:
2021-06-01 |2021-06-01 |Dom B 13754-20 [50/99 Faststillt véldtikt mot barn TRSOLNA HD
Dom 2020-11-09 |Slutligt beslut (ej
sarskilt uppsatt)
2021-10-28
2021-05-31 [2021-05-31 |Dom B 539221  |50/99 Faststallt véldtikt TRSODERTOR |HD
Dom 2021-04-20 |Slutligt beslut (¢j
srskilt uppsatt)
2021-07-07
2021-05-24 |2021-05-24 |Dom B 10877-19 |50/99 - |Faststallt valdtikt TRNOTLJE HD
Dom 2019-09-18 |Slutligt beslut (ej
sarskilt uppsatt)
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Avg.datum | Exp.datum |Avg.typ Milnr Mgrp/Mtyp |Utgiing Saken Rittsutr. | Underinstans  |Overinstans
* gem. avg.
2021-11-03
2021-05-21 |2021-05-21 |Dom B 325821  |50/99 Andrat valdtakt m.m. TRNACKA HD
Dom 2021-02-19 |Slutligt beslut (ej
sarskilt uppsatt)
2021-06-23
2021-05-21 |2021-05-21 |Dom B2503-21  |50/99 Faststallt valdtakt TRUPPS
Dom 2021-02-12
2021-05-21 |2021-05-21 |Dom B 7854-20 50/97 Faststallt valdtakt TRSODERTOR
Dom 2020-06-05
2021-05-12  |2021-05-12 |Dom B 3498-21  |50/99 Faststallt véldtikt TRSTHLM HD
Dom 2021-03-02 |Slutligt beslut (ej
sarskilt uppsatt)
2021-06-11
2021-05-12  [2021-05-12 | Dom B3009-21  |50/99 * | Andrat véldtikt mm TRMORA
Dom 2021-02-24
2021-05-10 |2021-05-10 |Dom B3050-21 |50/97 Andrat valdtikt mot barn TRATTUNDA |HD
Dom 2021-02-22 |Shutligt beslut (ej
sarskilt uppsatt)
2021-08-27
2021-05-10 |2021-05-10 |Dom B 832-21 50/99 Andrat véldtikt mot barn TRFALU
Dom 2020-12-21
2021-05-07 |2021-05-07 |Dom B2772-21  [50/99 Andrat grov valdtakt mot barn m.m. TRSODERTOR |HD
Dom 2021-02-16 |Slutligt beslut (ej
sarskilt uppsatt)
2021-12-22
Slutligt beslut (ej
sérskilt uppsatt)
2021-06-07
Arendemening:
2021-05-06 |2021-05-06 |Dom B3148-21  |50/99 Andrat |valdtikt TRATTUNDA
Dom 2021-02-23
2021-05-04 |2021-05-04 |Dom B3067-21  |50/99 Faststallt vildtikt m.m. TRNYKPG HD
Dom 2021-03-12 |Slutligt beslut (gj
sarskilt uppsatt)
2021-06-03
Arendemening:
2021-05-04 [2021-05-04 |Dom B2705-21  |50/99 Andrat véldtikt mot barn m. TRSOLNA IHD
Avg.datum |Exp.datum |Avg.typ Milnr Mgrp/Mtyp Utging Saken Rattsutr. Underinstans | Overinstans
* gem. avg.
Dom 2021-02-15 |Slutligt beslut (ej
sarskilt uppsatt)
2021-08-12
Arendemening:
2021-04-30 |{2021-04-30 | Dom B 147621  |50/99 Andrat vildtikt mot barn m.m. TRSODERTOR |HD
Dom 2021-01-15 |Slutligt beslut (¢j
sirskilt uppsatt)
2021-06-02
2021-04-28 |2021-04-28 |Dom B 12991-20 {50/99 Faststillt valdtikt m m TRMORA HD
Dom 2020-10-22 |Slutligt beslut (¢j
sérskilt uppsatt)
2021-08-23
2021-04-28 |2021-04-28 |Dom B 11794-19  [50/99 Andrat véldtikt TRSODERTOR |HD
Dom 2019-10-09 |Slutligt beslut (ej
sarskilt uppsatt)
2021-11-29
Slutligt beslut (¢j
sérskilt uppsatt)
2021-08-30
2021-04-27 |2021-04-27 |Dom B3117-21  |50/99 Andrat véldtikt mot barn m.m. TRNOTLJE HD
Dom 2021-02-23 |Slutligt beslut (¢
sarskilt uppsatt)
2021-05-26
2021-04-26  {2021-04-26 (Dom B2768-21 |50/99 Faststillt véldtikt m.m. TRSODERTOR
Dom 2021-02-15
2021-04-26 |2021-04-26 |Dom B 5100-19  |50/99 Andrat véldtakt TRVASTMAN |[HD
Dom 2019-04-02 |Slutligt beslut (ej
sirskilt uppsatt)
2021-08-05
Arendemening:
2021-04-23  {2021-04-23 |Dom B 187221  |50/99 Faststallt grov valdtikt TRATTUNDA |HD
Dom 2021-01-28 |Slutligt beslut (ej
sarskilt uppsatt)
2021-06-02
2021-04-22 |2021-04-22 |Dom B 242921  |50/99 Faststillt véldtikt TRSOTLIE HD
Dom 2021-02-09 |Slutligt beslut (]
sarskilt uppsatt)
2021-06-09
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Avg.datum |Exp.datum |Avg.typ Milnr Mgrp/Mtyp |Utging Saken Rittsutr. Underinstans  |Overinstans
* gem. avg.
‘x A,
2021-04-22 |2021-04-22 | Dom B2052-21  |50/99 Faststillt vildtikt m.m. TRSOLNA HD
Dom 2021-02-17 (Slutligt beslut (ej
sarskilt uppsatt)
2021-05-21
2021-04-19 |2021-04-19 |Dom B2179-21  |50/99 Andrat véldtikt m.m. TRSTHLM HD
Dom 2021-02-05 |Slutligt beslut (ej
sarskilt uppsatt)
2021-05-20
2021-04-19  2021-04-19 |Dom B 415-21 50/99 Andrat véldtikt TRSTHLM HD
Dom 2020-12-21 (Slutligt beslut (ej
sérskilt uppsatt)
2021-08-09
2021-04-15  {2021-04-15 |Dom B2006-21 |50/99 Andrat grov véldtikt mot barn m.m. TRFALU HD
Dom 2021-02-02 |Slutligt beslut (]
sarskilt uppsatt)
2021-06-01
2021-04-07 (2021-04-07 |Dom B 1137-21  [50/99 Andrat vildtikt TRVASTMAN |[HD
Dom 2021-01-22 (Slutligt beslut (ej
sarskilt uppsatt)
2021-05-06
2021-04-07  (2021-04-07 |Dom B474-21 50/99 Faststallt oaktsam véldtikt TRUPPS
Dom 2020-12-10
2021-04-01 {2021-04-01 |Dom B 13360-19  (50/99 Faststillt véldtikt TRFALU HD
Dom 2019-10-24 (Slutligt beslut (ej
sarskilt uppsatt)
2021-06-02
2021-03-31  {2021-03-31 |Dom B7123-20  [50/99 Andrat véldtikt TRSOLNA HD
Dom 2020-05-25 (Slutligt beslut (ej
sarskilt uppsatt)
2021-06-03
2021-03-30  |{2021-03-30 |Dom B 1948-21  [50/99 Andrat valdtikt TRSTHLM HD
Dom 2021-01-26 |Slutligt beslut (ej
sarskilt uppsatt)
2021-04-29
2021-03-30  {2021-03-30 |Dom B 1166-21  [50/97 Andrat grov valdtakt m.m. TRSOLNA HD
Dom 2021-01-07 |Slutligt beslut (ej
Avg.datum |Exp.datum |Avg.typ Milnr Mgrp/Mtyp Utging Saken Riittsutr. Underinstans | Overinstans
* gem. avg.
sarskilt uppsatt)
2021-04-29
2021-03-29 2021-03-29 |Dom B 184-20 50/97 Bifallet vildtikt mot barn m.m. TRUPPS
(hovritten 1:a Dom 2019-12-10
instans)
2021-03-26 |2021-03-26 |Dom B 1326-21  |50/99 Faststallt vildtakt m.m. TRGOTL
Dom 2021-01-11
2021-03-25 (2021-03-25 |Dom B 1082-21  [50/99 Andrat véldtakt m.m. TRSOLNA HD
Dom 2021-01-20 |Slutligt beslut (¢
sérskilt uppsatt)
2021-04-23
2021-03-24  {2021-03-24 |(Dom B9977-19  [50/99 Andrat véldtikt TRVASTMAN |HD
Dom 2019-09-10 | Slutligt beslut (]
sérskilt uppsatt)
2021-04-23
2021-03-17 |2021-03-17 |Dom B 366-21 50/99 Andrat valdtikt mot barn m.m. TRGOTL HD
Dom 2020-12-23 |Slutligt beslut (¢j
sarskilt uppsatt)
2021-04-16
2021-03-17 |2021-03-17 |Dom B 241920  |50/97 Faststillt valdtikt TRSOLNA HD
Dom 2020-01-28 |Slutligt beslut (¢j
sérskilt uppsatt)
| 2021-05-26
2021-03-16 |2021-03-16 |Dom B 515-20 50/99 Andrat grov véldtikt mot barn m.m. | TRSOTLIE HD
Dom 2019-12-04 |Slutligt beslut (ej
sarskilt uppsatt)
2021-05-31
2021-03-05 12021-03-05 (Dom B 683-21 50/99 Andrat véldtikt m.m. TRSOLNA HD
Dom 2021-01-04 |Slutligt beslut (ej
srskilt uppsatt)
2021-04-09
2021-03-03 |2021-03-03 |Dom B 12722-19 [50/97 Faststallt valdtakt mot barn TRSODERTOR
Dom 2019-11-07
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